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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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Деньги веяикаго княжества Тверского. 



Археохсга-нухназ<атичес]пи опыгь изъ иеюр1н Тверекоб культура 

XIII— ХЛ' а. 



ПРЕДПСеТОВТЕ. 



Блорайпгами еоображен1ями. уб^пвшнин ннгь въ нео(>ход11Х1Н^тп 
я своевременности этого труда« были схЬдующ1я: 

1) Со времени выхода въ ев11тъ сОпясаща Таерского Муэея» 
А. К. Жизневскаго (въ 1888 г.). въ которюе. какъ 14чн1ый отд-Ьдъ, 
входить и 01шсан1е Тверскнхъ денегъ* хранящихся въ Тверн^комъ Му- 
^зе'Ь (стр. 206—237). коллекцш е^о значительно потинидноь новыми 
пр1обр']^тен1ями монетъ^ отчасти и оппсанными, но бозъ оистемЫч не- 
точно, иногда нев-Ьрно, а главное безъ всякаго отношенгя нлп связи 
съ т*мъ культурно-историческимъ нрошлымъ Тверского кнажества« 
къ которому он* им^ютъ несомненное отношен1е. 

2) Самое описан1е ихъ, сд^^анное А, К. Жпзневскимъ, нм'Ьетъ 
подобные же недостатки и значительно отстало отъ современнаго с<>- 
СТ0ЯН1Я нумизматическихъ знанШ. ^ 

3) 7-го 1ЮЛЯ 1900 г. въ г. Твери, на берегу р*ки Тьмаки^ пай- 
денъ зам'Ьчательный кладъ серебряныхъ денегъ^ состоящ1Й почти 
исключительно пзъ денегъ велпкаго княжества Тверского, весьма бо- 
гатый, какъ по количеству типовъ этихъ денегъ, такъ и, въ особен- 
ности, по количеству чекановъ, или разновидностей. Часть этого кла- 
да чрезъ МосковскШ ИсторическШ Музей, куда поступила большая 
его часть, поступила и въ Тверской Музей, и до сихъ поръ научно не 
описана. 

4) Собственная наша, собранная въ течете долгаго времени 
^1умизматичесвдя Еоллекцгя, хотя и небольшая, но состоящая почти 
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исключительно изъ денегъ ведикаго княжества Тверского, заключаетъ 
въ себ'Ь разновидности, описанхе которыхъ можетъ оказать пользу 
наук'Ь. Въ этомъ отношенш для насъ ободряющее и иобуждающее 
значенхе имЪли слова графа Ив. Ив. Толстого о важности спец!- 
альныхъ изсл*дован1Й по м'Ьстной нумизматик'Ь. Онъ гово'ритъ: €въ 
виду единственнаго въ своемъ род* богатства древне-русской нумиз- 
матики, собиратели (монетъ) должны будутъ рано или поздно спеща- 
лизироваться; ,это давно произошло уже за границей, гд-Ь большинство 
серьезныхъ собирателей монетъ, принадлежащихъ етранамъ, обладаю- 
щимъ богатой нумизматикой, ограничивается лишь одной какой-ни- 
будь спец1альност1ю. И дМствительно, чтобы собрать посредственную 
общую коллекцш какой-либо одной страны, нужны солидныя затраты, 
тогда какъ и съ небогатыми средствами можно составить отягтную 
спещальную коллекщю монетъ, наприм. той местности, въ которой 
живетъ собиратель, или опред^леннаго перхода времени, чаще попа- 
дающихся въ мФстФ его пребывашя и т. п. Так1е спещалисты-кол- 
лекщонеры за границей приносятъ огромную пользу нумизматической 
наук* и мнопе изъ нихъ своими изыскан1ями и монографхями, по- 
священными отд*льнымъ разрядамъ монетъ, стяжали себ* солидную 
известность, тогда какъ ихъ бол*е богатые собратья, раскидываясь 
въ Цредметахъ своего интереса, остаются совершенно неизвестными 
нумизматическому М1ру. Особенная ихъ практическая услуга, оказы- 
ваемая собирателямъ, помимо основательной разработки своей спещ- 
альности, заключается въ томъ, что ихъ трудами определилась срав- 
нительная редкость, а потому и ценность монетъ, установлен1е кото- 
рой въ прежнее время всецело зависело отъ торговцевъ монетами» 
(Русская допетров. нумизм., СПБ., 1884 г., вып. 1, стр. V). 

5) Со времени выхода въ светъ последняго капитальнаго труда 

по русской нумизматике (Русская допетровская нумизматика, вып. 1 

и 2, графа Ив. Ив. Толстого), по плану котораго въ третьемъ выпуске 

должно было заключаться описаше Тверскихъ денегъ (см. в. 1, СПБ., 

/ 1884 г., стр. X), прошло уже более 15 летъ. и почти нетъ надежды, 

чтобы почтеннейшШ авторъ ег'^, занятый другими обязанностями (ны- 

I не Вице-Президентъ Императорской Академш Художествъ) въ скоромъ 

• ' времени выпустилъ въ светъ этотъ томъ. Сомнен1е это темъ более увели- 

. ; '• чивается, что названный авторъ въ настоящее время занятъ издашемъ 

V»*' не менее капитальнаго труда: «Русск1я древности въ памятникахъ 

й.ю^ искусства», изъ котораго въ настоящее время уже вышло VI выпускоэъ^ 
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Принимая все это въ соображеше и желая идти навстречу по- 
явлен1Ю наибод^Ье совершенныхъ. ч*мъ нашъ трудъ, язсл'Ьдованхй о 
Тверскихъ деньгахъ, мы поставили себ* задачею: а) да1ь по возмож- 
ности точиМшее описанхе вс*хъ изв*стныхъ доселФ Тверскихъ де- 
негъ, сравнивъ между собою всЬ до сихъ поръ вьгШедпия ихъ описа- 
Н1Я и исправивъ неточности и неверности при иосредств* коллекщй, 
находящихся въ Тверскомъ Музе* и нашей собственной, б) класси- 
фицировать ихъ по той систем'Ь, которая окажется результатомъ 
предварительнаго разсмотр*н1я т11хъ кулътурно-историческихъ и гео- 
графическихъ условгй, которыя вл1яли на образовацхе и дальн^йшхя 
судьбы Тверского княжества. 

Трудъ нашъ не вполн* законченъ и не имФетъ того вида, ко- 
торый долженъ бы имЪть, чтобы вполн'Ь удовлетворять своему назна- 
чешю: н^ми еще не составленъ полный сводъ лФтописныхъ св'Ьд'Ьшй 
о Тверскихъ деньгахъ, не приведены въ порядокъ св:Ьд*шя о состав* 
Тверских-^ кладовъ и не окончены V — УШ главы, второй части, объ 
уд*льныхъ Тверскихъ деньгахъ. Однимъ словомъ, мы не успели его 
окончить къ съезду. Извиняясь въ этомъ предъ почтеннМшими пред- 
ставителями настоящаго ученаго собран1я, считаемъ долгомъ заявить, 
что един ственнымъ побуждеюемъ, которое заставило насъ выступить 
съ нимъ, было 7келан1е получить отъ просвещен ныхъ представителей 
настоящаго съезда полезныя и руководственныя указашя, которыя бы 
помогли намъ исправи-уь сд'Ьланныя ошибки и облегчили окопчаше 
начатаго труда. 

Наконецъ, авторъ считаетъ своею нравственною обязанностхю ' 
выразить глубочайшую благодарность Тверской Ученой Архивной . 
Коммиссш и Императорской Публичной Библ10тек'Ь, доставившимъ ему 
возможность пользоваться ц-Ьиными и редкими издан1ями, необходи- 
мы»№ для ^го труда ^). / 

. Авторъ. 



^) Въ теченге ист^шаго года (до начала печаташя) многочисленный друпя занят1я не позволили 
автору ни пересмотреть своего труда, ни окончить его, и онъ теперь является въ томъ самсмъ внд^Ь 
и объеме, въ каюмъ былъ представленъ на съ^здъ. Авторъ надеется, что то ' и другое ему удастся 
сд1^ть въ ближайшемъ будущемъ. 



?. 
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В В Е Д Е Н I Е- 

Тверская нумизматика, во всей необходимой широгЬ ея объема,— 
вопросъ совершенно не тронутый въ наук*. 

Въ нумизматическихъ сочинеп1Яхъ, какъ старыхъ, такъ и новыхъ 
встр'Ьчаются описан1я отдЬльныхъ монетъ, болЬе или менЬе точныя, 
дЬлаются ссылки на предшествующихъ нумизматовъ, для оправдан1Я 
правильности онред'Ьлен1я, дЬлаются поправки и дополнен1я въ описан1и 
изображен1й или чтенш^дегендъ, если ранЬс оппсанный экземпляръ той- 
же монеты былъ дефектный, а въ Н(1В*йшихъ сочинен1яхъ изрКдка 
встр'Ьчаются и попытки дать объяснен1е происхожден1я того или дру- 
гого тина; но все это — въ нрецЬлахъ простого, порядковаго описан1я 
монетъ, иногда даже какг-бы мимоходомъ, случайно. Что же касается 
спстематическаго ихъ описашя, ностроеннаго на Мкоторыхт/^бщихъ -5^17 <• -у 
научныхъ данныхЪ}) выведенныхъ изъ изучен1я особенностей крТ,турно- ^^ ^'''^. '* 
пватгпгтееквй>доте р 1 и Т в ерс к^гв^ |фая(^ающихъ основан1Я для ихъ на/?1у/*'^'^ 
учной класспфикащи, — онред'Ьлен1я числа типовъ и подтииовъ или че-^К'?-*^'^ 
кановъ п ихъ нослЬдовательности^^ то все это — вопросы, которыхъ до ^^1 
сихъ поръ не касался, ни одинъ пумизматъ. % ^/^^^"^^ 

А между гЬмъ,^чт()бы понять Тверскую нумизматику во всей оя'^^-^^ 
шпрогЬ и объем'Ь;^-р'Ьп1еп1е всЬхъ этихъ вопросовъ сун1ественно не- ^л *": 
обходимо. Въ самомъ д*л1>, монета не есть только единица цЬнности 
для изв'Ьстнаго времени, но она есть въ то же время фактъ и эле- 
мептъ искусства, а еще шире — фактъ и элементъ культуры. Какъ въ 
произведеп1яхъ скульптуры, архитектуры, живописи, въ орнамент*, въ 
заставкахъ, въ випьеткахъ п проч., изучая каждую отдельную черту, 
краску, расположеи1е частей, форму одежды, украц1ен1я, надписи, мы 
приходимъ къ открьтю элементовъ духовной жизни народа, его нра- 
вовъ, быта, отнон1ен1й къ другимъ народамъ и даже его м1росозерцан1я, 
такъ точно, изучая деньги той пли другой мЬстности, мы можемъ придти 
къ открыт1ю элементовъ культуры этой мЬстности. Такъ, напрпмЬръ, 
на монстахъ можно встретить пзображен1е той или пной бытовой сце- 
ны, того или другого миеологическаго сюжета, или просто — изображен1е 
челов'Ька, звЬря, нтпцы, по представлен ныхъ въ такихъ положен1яхъ. 
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которыя явно указываютъ на нам*рен1е художника выразить опредЬ- 
лепную мысль. Ни одинъ художникъ не можетъ выдумать сюжета или 
изображен1Я, не им'Ьюп1аго отношен1я къ современному для пего быту: 
он1) воспроизводить или сцены знакомаго ему быта, иди того, о кото - 
ромъ у пего носится представлен1е из1> ходячихъ въ его время уст- 
ныхъ пли письменныхъ разсказовъ. Монета, такимъ образомъ, можетъ 
дать элементы для возстановлен1я н*которыхъ чертъ бытовой исторш 
данной области и степепп, или характера культуры ея обитателей. 

ЗагЬз1ъ, на монетахъ мы можемъ встретить и так1е сюжеты п изо- 
браже1пя, которыя мы встрЬчасмъ на деньгахъ сосЬднихъ княжествъ и 
даже отдаленныхъ государствъ. Являются сложные вопросы о заимство- 
вин1п: когда, какъ, и к'Ьмъ, и при какихъ услов1яхъ совершилось это 
заимствован1е? Ни одинъ народъ, ни одно княжество не стоятъ особ- 
няками оть вл1ян1я окружаюп1ей среды, сосЬднихъ . и другихъ госу- 
дарствъ и въ произведен1яхъ своего искусства воплощаютъ ц'Ьлый рядъ 
идей, обоншдшихъ, быть можетъ, мнопя страны и переживншхъ ц^Ьлый 
рядъ нокол^нШ. Кёне, одинъ изъ цщша нумизматовъ, поэтому совср- 
п1енно справедливо зам'Ьтилъ: «народъ, чеканя впервые свою монету, 
всегда подражаетъ ходячей у него монегЬ своихъ сос1>дей>. Въ особен- 
ности ВТО должно быть сказано, когда культура народа ниже уровня 
культуры сосЬднихъ народовъ. Но бываетъ и обратное: и вьипе куль- 
турный подражаетъ ниже культурному, когда этотъ посл1Ьдн1й, въ силу 
особенныхъ услов1й (напр. въ силу завоеван1я) им1>етъ возможность 
оказывать бол'Ье или мен'Ье сильное возд1>йств1е, какъ напр. у пасъ 
татары. Такимъ образомъ, монета есть такой культурпо-историчесшй 
фактъ, происхожден1е, смыслъ и зпачен1е котораго вполн'Ь могутъ быть 
поняты только въ связи съ культурно-политической истор1ей сосЬднихъ 

/о/ княжествъ или государствь.)ЗагЬмъ, монета— фактъ, им'Ьющ1й ближай- 
^ ^ П1ес отно1нен1е къ правителямъ, какъ факторамъ, регулирующимъ и ея 

/ обрап1ен1е и мног1я пзъ ея особенностей. Являются вопросы: была ли 

тутъ какая строгая регламенташя, или многое зависЬло, или пред- 
оставлено было вкусу чеканщиковъ? Что было ближайшимъ псточнпкомъ 
для вдохиовен1я художниковъ, как1Я были причины измЬнешя типовъ 
и проч.? С1» другой стороны, политические взгляды правителей и пхъ 
отношения между собой отразились ли на монетахъ и проч.? Такимъ 
образомъ, монета можетъ дать матерхалъ для пов'Ьрки политической 
истор1и края, какъ, въ свою очередь, и историческГе факты могутъ и 
должны служить ея повЬркою. 



1\.М"^ 
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Бляющую основан1е и определяющую характеръ п объемъ нашего изсл*- 
доэан]я, должна на основанш всего вышесказаннаго разделиться на 
'Сл*дующ1я главы: 

I. Пути, которыми вообще проникала культура въ пределы Россхи 
въ эпоху начала ея истор1и и въ частности въ Новгородско-Ростово- 
Суздальскую область, часть которой впоследствш превратилась въ само- 
стоятельную политическую единицу — Тверское княжество. 

II. Опред^леше самой этой культуры д указан1е въ нейтЬхъэле- 
ментовъ, которые дм'Ьли отношегпе къ искусству. 

III. 11роизведеп1я иностраннаго искусства, какъ непосредственные 
образцы для подражан1я художниковъ. 

IV. Иностранная монета и Тверская куны. 

Т. Черты изъ культурно-политической истории Тверского княже- 
'Ства въ отношеши къ искусству. 11оявлен1е денегъ въ Тверскомъ кня- 
жеств* въ связи съ общей истор1ей пхъ появлеп1я въ Ростово-Суздаль- 
'Окой области. 

VI. Классификац1я Тверскихъ денегъ и происхождсн1е типовъ. 

Часть вторая — спец1ально-пумпзматическая — будетъ разделяться 
на главы: 

I. Серебряпыя деньги великаго кпязя Михаила Александровича. 

II. — — — — Ивана Михайловича. 
Ш. — — — — Бориса Александровича. 
IV. _:2г — — — Михаила Борисовича. 

~^~~ТГ Серебряныя деньги уд^льнаго княжества Еашинскаго. ; . 

VI. — — — — Городенскаго. 

VII. — — — — Микулинскаго, 

ХШ. М'Ьдныя Тверсшя и удельныя деньги. 
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Ч|асть истррико-^археологическая» 

Т л а Ъ а I. 

Пути, которыми проникала культура въ Новгородско-Ростово- 

Суздальскую область. 

Заброшенный съ незапамятныхъ временъ въ самый е'Ьверо-восточный 
уголъ Европы полудитя, разъедияенныя на множество отд'йльныхъ 
группъ, управлявшихся своими князьками и не им'&вшихъ^ повидимому, 
П0НЯТ1Я о племенномъ единств^Ь и государственности, Славяно-Финсшя 
племена не проявили зам]^тныхъ признакавъ своей способности къ са- 
мостоятельному, независимому духовному развит1Ю. Уже съ самыхъ 
первыхъ страницъ псторш мы читаемъ, что «Паряги изъ-за моря брали 
дань на Чуди, Славянахъ Новгородскихъ, Мери, Веси и на Кривичахъ, 
а Казары брали на Полянахъ, СЬверянахъ, Родимичахъ и Вятичахъ>. 
Это изв'Ьст1е можно понимать и въ бол'Ье ншрокэмъ смысл'Ь: именно 
въ смысл* той или иной степени культурпаго вл1ЯН1я, которому не 
могли не подчиниться эти племена по причин1> ли своей мень!лей 
культурности или по причин* слабости физической. Предпрхимчивый 
и сравнительно высоко-культурный народъ —Норманны, —которыхъ 
царство можно подозревать еще въ древнемъ Гольмгард* и въ не 
мен*е старой ЛадогЬ, былъ, можно сказать, единственнымъ св*томъ съ 
запада, разс*евавшимъ несколько тьму дебрей славяно-финскихъ пле- 
менъ. — До некоторой степени такое-же культурное вл1ЯН1е можеп> быть 
удалено и на долю Хозарц и вообще племенъ населявп1ихъ юго-вос- 
токъ Росс1и^ насколько вообще торговый сношен1я признаются цивили- 
зующимъ элементомъ. Несомненно, что культурное вл1ЯН1е Норманновъ 
было сильнее и сопровождалось стремлеи1емъ подчинить и политически 
племена, ш[ативш1я дань. Нопытка освободиться отъ такой зависимости, 
какъ сообщаетъ лЬтшшсь, не^п^ела^ ни къ чему, и въ конце-концовъ '•; 
Нормапс1те--«М1Д1Я=^]^^ былоГд о йр рвольпо^ прпдвая п неиоторымя С ла- ; ; , 
вя нскимн тр||ена , 1дп къ гоопод е тву - цадь^-^-^ою. Итакъ, первыя стра-,^^< 
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шицы нашей истор1и свид^Ьтельствуютъ памъ, что первые начатки 
Л1атей культуры выразились въ сношешяхъ съ иноземными народами, 
т. е. говорятъ объ обычномъ и общемъ возбудитель и двигател-Ь 
:цивилизац1и у всЬхъ временъ и у всЬхъ народовъ. Просл'Ьдимъ же 
славн1>йш1е пути, по которымъ шла культура въ нашу страну, дополняя 
указан1я лЬтописей св'Ьд'Ьн1ями изъ иностранныхъ источниковъ. 

ДревнМш1й путь, называемый русскими летописями — это путь 
изъ Варягъ въ Греки, Но это не точно: еще гораздо рап*е объединен1я 
Славяно-Финскихъ племенъ Нормапнами — Русью, крайнШ с*веро-западъ 
Росс1и находился въ оживленныхъ сноше1пяхъ съ западомъ Европы. 
Зд^сь процветало, какъ выше было замечено, древнее царство Голмгард- 
чзкое (также называемое Гардарикское — 1Лте Киё1еп) съ главнымъ го- 
фодомъ Ладогою, основанное, по сказанпо, Одиномъ, и впосл'Ьдств1И по- 
дкоренное королемъ Ингваромъ въ его варяжскШ походъ (между 690 — 
700 Г.Г.). ВаИп, Истор1я Швещи. I. 227). Съ этого времени Голмгардское 
государство зависало отъ короля Упсальскаго, пока Рюрик!» не оспо- 
валъ новое независимое государство, которое однако всегда находилось 
въ сношеши съ Швец1ей. Съ помощио Шведскаго короля Олафа Скотко- 
«нунга взо1пелъ на престолъ своего государства Ярославъ, сыпъ Вла- 
.дим1ра (ок. 1015 г.); онъ былъ женатъ на дочери своего друга и 
союзника Ипдигерд'Ь, которая умерла въ 1051 году и похоронена въ 
Соф1йскомъ собор* въ Новгород*, гд'Ь ей впослЬдствш воздвигну тъ 

[г памятникъ (беуг, — въ Собр. Геерена и Укерта II, стр. 126) *). Это 

А-'^^ Гардарикское царство — древнее скандадавское назваше(Росс1и, премуще-\ 
♦ствепн^ сЬверо-западныхъ ^^окраинъ^" главнымъ горЗДомъ Новгоро- 
домъ, существован1е котораго некоторые относятъ уже къ V в*ку по 
Р. Хр. ^). Этотъ городъ былъ складочнымъ мЛстомъ всевозможныхъ 
товаровъ, включая сюда и самые дорог1е восточные, напр. золотой 

/ / , , штофъ, паволоки и. др., которыхъ продажа въ Визант1и была подвержена 
у -строгому^ контролю и весьма ограничена ^). ЕромЬ Новгорода были и 
друг1е древнМш1е русск1е города, какъ напр. Старая Руса, Старая 
Ладога, Альде^оборгъ *), Холмоградъ и др., которые чрезъ важн*йш1е^- 
тогдашн1е порты на Валт1йскомъ мор*: Юлипъ или Винету, на остров*-;^ 
А 

^) Кёне Б. Описате Бвронеёскихъ монетъ X, XI и ХП в., напденныхъ въ Россш. Спб. 1852, ' 
стр. 40. 

^) Успенсв1й Г. «Опытъ пов^ствован1я о древностяхъ Русскихъ>. Харьк. 1818, стр. 553. 
^) Круп». <Критическ1я розысван1я о русскихъ ионетахъ». Спб. 1807. стр. 155. 
^) При потоке Невы изъ Ладокскаго оз. Си. Успенсшй цит. соч. стр. 559. 
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на юг*, съ того мЬста Полги, гд'Ь она бмже всего подходить къ Дону, 
онъ велъ чрезъ Тдпу (древшй ТанаисъРАзовъ) п Черное море въ За- 
падную Европу /а на сйверЬ чрезъ р'Ькп Оку, Москву и, можетъ быть, 
Держу или Вазузу, въ Западную Двину и опять, следовательно, въ 
Европу. Начало этого пути(1«ъ предЬлахъ европейской Росс1в^нужно 
видеть въ краткомъ вышеупомянутомъ указан1и летописи на Хо- 
заръ. Указан1е летописца можно понимать и въ бол'Ьс широкомъ 
смысл'Ь, именно, въ смысл'Ь указания не только на этотъ пародъ 
неизв'Ьстнаго племенк и происхожден1'я, а п на ту страну горизон- 
та, откуда шло культурное вл1ян1е -нп — Руеь. Хозары, — это раз- 
личные народы, которые въ тогдашнее время вели торговлю съ отда- 
лениымъ востокомъ: подъ нпми можно разуметь и Армянъ, «-?ро-> 
кенъ, и Персовъ, и Аланъ, и Нечен'Ьговъ, и Арабовъ, и даже Болгаръ. 
Уже въ III в. по Рожд. Христ. на южномъ берегу Крымскаго полу- , 
острова существовалъ греческ1й гбрб дъ "Т^уд^ёя Г въ ^6нъ~)'же 

им'Ьлъ значительную торговлю, а поздн'Ье сталъ изв'Ьстенъ подъ име- 
немъ Сурожа. Торговое значен1е его въ древности было такъ велико, 
что Самое Черное море арабы звали Сурдацкимъ, а русск1е Сурожскимъ. 
Въ XIV в. этимъ городомъ овладели Итальянцы и завели обширную" 
торговлю съ с'Ьверными странами, такъ что у насъ и до сихъ поръ за 
и8В'1>стьымъ родомъ товароиъ (шелковыми матер1ями) сохранилось на- 
званЦ ^сурожскихъ или суропскихъ (есть даже «суровсше» ряды въ 
ЛооГш'й) . Сурожъ и Корсунь (Херсонъ), Кафа (0еодос1я) издавна были 
складочнымъ м^Ьстомъ товаровъ, идущихъ съ с/Ьвера Россш и съ юга, 
изъ Константпнополя./^ат1у^,.^ неизвестно съ точностью, но никакъ не 
позже начала ХШ в. (Маг. 81;ог. Т. IV., р. 100. Шз!;. йе 1а гёрпЫ. йе 
Уеп. раг Г аЬЬё Ьап§ег. Т. П., Ь. 8. У111еЬаг(1, Соп^. йе Сопз!., п. 136. 
К1се1. СЬгоша!;. йе геЬ. ров*. ехри§п. игЬ. п. 6. РогюаК с. XXI. См. 
«л*д. прим.) Венещанцы завели новую колонио на сЬверо-восточиомъ 
берегу Чернаго моря, городъ Тану, древней гречесгЛй Танаисъ, нын-Ь- 
П1Н1Й Азовъ, при усть* ДонаГ Въ то время, когда центръ Русской жи- У 
зни переместился изъ К1ева въ^^стово-Суздальскую область,^ Донъ, 
берущШ свое начало не вдалекЬ отъ княжества Владим1рскаго, сделался 
главпымъ средствомъ еообщен1Я сЬвера Россш съ отдаленнымъ восто- 
комъ, а городъ Тана — эта маленькая Венешя въ пред'Ьлахъ Росс1и — 
сталъ складочнымъ м^стомъ северной и восточной торговли. «Много- 
численные караваны, нагруженные драгоценными восточными това? 
говоритъ неизв'Ьствый намъ авторъ весьма ученой статьи <0 пр 
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хдегав, етщеетвован'ш и падетн итал.янскшхъ торговыхъ поселенШ въ 
Тавр1д:Ь> ^Х продолхалн иостоянно свои неутомимый странствовавш 
гь Е^драхъ Аз1н— отъ успй Гангеса, чрезъ Самаркандъ, Балкм, Бу- 
хару ■ Бабу^ъ до береговъ Окса; вв1Ьряемые потомъ теченио сей р'Ькй 
Е воонамъ БаспШскаго моря, оные товары выгружались наконецъ въ 
1адоа:;-Терхан1Ь ии нын1Ьшне1 Астрахани. (См. У1п§^о (11 1о8е]^. 
ВаЛяпч ЖатШ. !>1опа. Т. IV*, р. 133. Оаги, Ш8{. 4е 1а героЫ. ^еУеп. 
Т. Ш, е. XIX), и оттоль, поднимаясь вверхъ по ВолгЬ, до тЬхъ м^^тъ, 
п& |гкБа еЁя, изгибаясь въ своемъ течешн, приближается на весьма 
клал^ЕМ разстояше съ Дону, переноснлись въ С1ю цосл1Ьднюю рЪву 
сухшгъ иттемъ и достигали такимъ образомъ Таны.[€оединен1е С'Ьвера 
и Востока вгь одн}' безм1&рную монарх1ю при преемникахъ Чангисъ-Хана 
способстиовало еще бол^е утвераиен1ю и расширен1ю торговыхъ связей 
ор1 колоиш. Вевещане ум'Ьли пр1обр]^ть и сохранить благосклонность 
поо^оиоеныхъ 1онголовъ; и различные договоры (Мартинъ, въ своей 
$1та. Т. 1У, р. 139, приводить мнопе изъ нихъ съ оригинальныхъ 
астовь), зажлюченные ими въ различный времена съ государями мои- 
пхльаими, доставляли имъ возможность распространить кЬтви своей 
торговли до самой внутренности великой имперш... Они успЬли проло- 
жить себЬ путь въ центральный страны Аз1н и завести съ ними тор- 
говый еношешя... Стоить только взглян)ть на дорожный журналъ зна- 
менжтаго ихъ купца Марко Поло ^), чтобы вид1^ь и изумляться об- 
ширности ихъ предпр1ят1й. Отецъ и дядя сего славнаго негощанта по- 
с1^щали еще до его рожден1я, въ.1250 г., Бонстантинополь, Тавриду и 
дворъ великаго хана Куб«1ая> ').! Другая^^^ь атихъ товаровъ подни- 
малась вверхъ по ВолгЬ, по среднеЯу^~течеи1Ю которой и по Бам1 ле^ 
жала /еще цЬлая страна Булгаръ, съ главнымъ городомъ Булгаръ на 
л^вомъ берегу Волги, при усть1Ь Камы, ближайотя соо1^дка Ростово- 
Суздальской области со стороны юго-востока. Булгары принимали весьма 
дбятельное участ1е въ торговле съ гЬверной Росс1ей и странами вос- 
тока, преимущественно съ Армен1ей, Перс1ей и Бухарой. Отъ русскихъ 



^) Шетя. Евр. 1828 г. X 15 ■ 16. Туть ж« сказано* чт9 Тала—это Азовъ (Азокжаа жрЪ- 
пветь). То же самое дожазываеть* Г. В. Бутжоаъ въ Д(»евм. Мосж. Лрх. (^.« т. П1. Ср. УсвешепЁ. 
Вывеув. соч., стр. 570. 

*) Эпкгъ журналъ иаиечатншъ во И том'^ со^^ранка Кгъшивхо. Овъ нашеааъ въ и^ну у Гену- 
эзоевъ, восмъ аоаадса авторъ при возвращетн овоечъ въ Нгадкак Неег. К$$а] 5иг ХЧиЛ. (1е9 Сго138., 
р. 432. В. Е. 1828, X 1в, стр. ^^. 

5) 1ыа. 
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персы, архмяне, итальянцы и руссме. Торгъ былъ преимущественно ме- 
новой: пром']^нивали шитыя одежды, ткани, кожи, топоры и проч. на 
сырьё, преимущественно на м'Ьху^к^ду столь обширной и развитой 
торговой жизни не могъ быть неизв'ЬстнЬшъ и путь съ Волги къ за- 
паду, именно къ Западной Двин*. Чтобы у&киться въ этомъ, стоить 
только припомнить вышеприведенное свидЬтельство ПальмсшольдаУ 

Если теперь мы соединимъ мысленна прямыми лин1ями гЬ геогра- 
фическш точки, откуда въ территорш щ шШт - Ро шг шла культл)а 
съ различныхъ сторонъ, то увидимъ, что всЬ он^Ь перес^Ькутся приблизи- 
тельно въ одной области, на которой по-необходимости долженъ былъ 
возникнуть центръ культурной жизни. Область эта: верховья Волги, устье 
Тверды, Тверь, какъ средоточ1е сначала торговой, а зат'Ёмъ и полити- 
ческой жизни. Зд1>сь, какъ въ фокусЬ, сходились лучи самыхъ разно- 
образныхъ ВЛ1ЯШЙ и со всЬхъ странъ св'Ьта; съ сЬверо -востока— бо- 
гатый и обширный Новгородская и Псковская республики, съ ихъ ожи- 
вленными торговыми связями съ Европейскимъ Западомъ, съ северо- 
востока и востока — богатая и культурная Ростово-Суздальская земля 
съ ея обширною восточною торговлею, съ юго-востока— непосредствен- 
ныя связи съ ближнимъ и дальнимъ востокомъ и, наконецъ, съ запада 
и юго-запада— обширное и сильное Литовское княжество. Полоцкое и 
Смоленское княжества, находивш1яся въ непосредственныхъ отношенхяхъ 
съ культурными народами Запада Европы. Если заглянуть въ Тверской 
Музей и повнимательн'Ёе присмотреться къ отд^льнымъ, хотя и мало- 
виднымъ предметамъ, то можно поразиться пестротою нащональностей, 
отъ которыхъ они могли сюда попасть. Укажемъ хоть некоторые изъ 
нихъ, найденные именно въ Твери, или ея окрестностяхъ. Такъ, здесь 
мы видимъ и привески ХП в., Скандинавскаго происхожден1я (№ 683), и 
мечи татарсйе (960), и железные перстни и гирьки Булгарсюя (713 и 
885), и серьги Намджоги (650), и косы литовки (37 — 38), и ларцы 
немецше (899), и чарки игЬ18 Аизриг^ае (843), и монеты Богемсшя 
Венцеслава Ш и Карла IV (1345), и диргемы арабсие 1026—36, 
Сассанидсюя, Аббассидск1я, Булгарсия, Золотоордынск1Я монеты, и брон- 
зовый орнаментъ въ виде дракона (696), схожШ съ зверьками Дмит- 
ровскаго собора во Владимхре (689 и 693), и целый рядъ другихъ по- 
добныхъ предметов1] и ( - отоаняых ъ^'^'Аг" В; "^ЖШшЕанр^^ Чрезвычайно 
выгодное географичесшГе положеше при верховьяхъ такой громадной реки, 
какъ Волга и при устье Тверцы, какъ дороге къ богатому Новгороду — 
должно было создать здесь центръ культуры, въ которой все окружаю- 
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К(и^ пп Ш'191и»мг арх^^ологическг^мъ (:ъ*лд* въ Москв*. въ 1871 п}ду, 
/(г Л, <!, Ут\И91П, ооратилъ шп1ман1е членовъ съ-Ьзда на зазгЬчатель- 
им» ог,о/1*гн»г/('/ги ;>^гого храма и предложилъ на его обсуждеше вопросы, 
и/ггорм^' иы;(ыианкгся подробпымъ ихъ изученхемъ. Соглашаясь съ мн^ 
фц'Ь гр. ('трогаиогт (иидаишаго в-ь 1849 году прекраселто зюнографш 
о Д||итр1л1М'Ком'1» Владим1рскомъ соборЬ), что строители этого храма были 
Нш'Ллиштм лг^мбардской или романской ]иколы и что <ни одинъ, вы- 
кммкНй ни XII и1»к1» ииъ ['р^чии, архитекторъ не могь вымыслить по- 
доГиии'о гтрогл'ги', что иполпк согласно и съ указатемъ тЬтониси^ что 
110ДЧИ', строиипГи^ ;)Т0Г1. храмъ, были вызваны въ Росс1ю съ Запада^ — 
укплыипгтг, иь ч(*м'ь состоять глашг1>й1и1я архитектурный форзш, соста- 
и.|)||о|||,|}1 отличительные признаки романскихъ построекъ. Не указывая 
;|дЬс1. ис<ч'(1, н|| Ч1^м'ь гр. Уиароиь 1^идитъ выражеше сходства этого со- 
Гмфн с|| подобными :ко здап1ими романской архитектурьу находящимися 
пппр. и*1. КазалТ», Иорчолли, 11аиарр1ц Лети, Бергамо, Альмено, Пья- 
чепц^ Моден 1к/обратимь иниман1с только на обронныя изображенхя, 
(М1Стаил111оп11п')Крап1ен1н отд1ц!1ьных'ь частей эаюго собора. Украгаетя 
пти <м»его1Ггь паь узоров ь. соста1иенныхъ изъ травъ, челов'Ьческихъ 
ф|и\\рь. <|чипаегичеоки\ь звКрей. нтицъ, арабесокъ и подоб- Вс* по- 
Д|»Оиыи \крашеи1п ооепиинн^гь обычпыя укранюшя западныхъ храмовъ 
'И»Ик ж\^ иремеии. ромаиок1>П ар\|ПУКтури-/Г11такъ мы видимъ, говоритъ 
Г|ци|Ич ч)^ оО|цч1иыа \к|цИ1ичГш иаь ч^10н1>ческихъ фигуръ, зв1&рей, 
^|чиичимичооки\ь житинычь. 1Ч101У1ий и П1Н)чихъ предметовъ перешли 
кь инмь иль |ч^\1^1иокоа ^(^миуюлры. Ношцо при этомъ зам1^тить, что 
) иаоь но \\цнчичОИ^^ч^.1аиоь 1ии|ччжан1омъ змшдиымъ образцамъ въ од- 
и\^П и\ь ии1чИ1ИоП ^^)^ч^ч, ио нм)и'г1^ оь ними мы приняли отъ Запада 
« 1^ «|УЬ^^И4^. К\ч\^|^ыц ио|ччл^^аиоь тн*1нмст1юмъ этихъ обронныхъ 
)К|чмиоШП. »ч^кь Ч1\ч ио|уиим.чц оь ;4аи.чьч. наши предки, съ полнымъ 
и\чи(Мч^ии'мь ни\цч'тм1У смыоачЧ ччпчг из1^|чч1кон1й^ пом1^щали ихъ на 
Ц\'|^к^циь и ^^л^ичь чЦч1и1*\1ч %ичЧч1Ы^П1ыо арпм^^ры такого къ намъ 
и>|чл\\^;^ цм^лм^ычь \цчЧх1Н1« К1^^кч^и^мч^л 1ич Дмнтр1ет'комъ собор*>, 

^\ччч^К и^1^ч^^ни(^V ч^н^чон1о ч^шчь ^*|чшныхъ изображен1й, покры- 
>мнч^^«\ь «ч^\л1^нк1ч уч^ны хЦ\ч\^ \4Ч1м;|. >мим още изеа1цовацо, хотя 
>Аь^ >^*^^^кчч^о>|^ ^^ч>л\ц« учЧ 11\^ чШ^ч^нш от^рка вь монографш Дмит- 
^•^^у^^мц^ \\чч^1 у^'^Т- ^ ^^^ 1к^г\^\|ь «^п^р^^ше тЬхъ же догадшъ въ 
^>^\^К ^к ^^^\1ч^н1«кч%><ь^ ^^«^«у р>с\чк5^№ Апч^ч^ш! Ршхтера. и вь томъ, 
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ветхозав'Ьтный нрообразъ новозав'Ьтнаго Учителя. Д'Ьйствительно, въ этой 
центральной фигур* юнаго. Пророка.... мы должны видЬть царя Соло- 
мона, своимъ присутствхемъ среди этого животнаго и растителышго 
царства какъ бы связующаго м1ръ въ одно ц^лое своимъ мудрымъ по- 
ниманхемъ этого М1ра. О писан1яхъ Соломона говорятъ апокрифы: «изгла- 
тола (Соломонъ) три тысуща нритча и бяху п^сни его пять тысущъ; и 
глагола о древесехъ, о скогЬхъ, о гад^хъ, и о птицахъ, и о рыбахъ» 
и лр. ^). Что действительно эти разнообразныя фантастическ1я изобра- 
шен1я не представляли изъ себя механическаго соединен1я разрознен- 
ныхъ изображещй и безсмыслепнаго набора самыхъ разнообразныхъ 
^ожетовъ (такъ к^шъ действительно есть много церквей въ Италхи, на 
Восток*, на КавказтКи въ Грещи, украшенныхъ случайно попавшимися 
камнями съ разными др^рвними скульптурами),— доказательствомъ этого 
служите орнаментащя другихъ Суздальскихъ церквей и ирил^пы церкви 
Покрова на Нерли, въ которыхъ на трехъ сторонахъ мы находимъ: 
пророка (по надписи: Давидъ) и пристунившихъ къ нему орловъ, львовъ, 
грифовъ, терзающйхъ животное, и пр. Стало быть мы должны видеть 
въ нашемъ пророк* то юнаго царя Соломона, то новозав'Ьтяаго Эмма- 
нуила, Творца и Мессш п раскрытый предъ нимъ образъ мхра естествъ 
и М1ра чудесъ, согласно съ воззр*н1ями старины. Словомъ, скульптур- 
ная декоращя этого собора представляетъ явную параллель «Голубиной 
ЕнигЬ», и была въ общнхъ чертахъ понятна молящемуся, не смотря 
на свое книжное «глубинное» происхожденхе ^). 

Въ другомъ, (тоже самомъ нов'Ьйшемъ сочинеюи по «Исторш рус- 
^скаго искусства» г. Новицкаго мы читаемъ строки, въ которыхъ какъ- 
4удто заключается иной взглядъ на значепхе разсматриваемыхъ пзобра- 
женхй. Именно: «въ ТШ и IX в*кахъ византШское искусство служило 
^бразцомъ для всей Европы и особенно для части Итал1н, лежащей 
вл1ьзъ Адр1атаческаго моря* Но, мало-по-малу, надъ этимъ вл1яп1емъ 
беретъ значительный перев*съ ва^рварское вл1ян1е. Неумеренное упо- 
требленхе, при украшеши церквей, живописныхъ п скульпт^фныхъ изоб- 
раженхй не тол1жо святыхъ, но даже и предметовъ изъ царства живот- 
наго на Восток* возбудило гонеше, ивслшя подобныя изображенгя ста- 
ли истребляться- Но въ Итал1и, въ то время мен*е просв*щенной, и. 
въ то же время огражденной отъ икеноборцевъ власпю папъ, самыя гру- 
бым изваян1Я не переставали испещрять храмовъ. Отчужденхе отъ Вос- 

^) Руссшя древности. Вып. VI. Стр. 30—31. 
») 1Ы4. 
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эти мастера въ Суздальскую землю не изъ враждебнаго Новгорода, а 
»изъ Б1ева и родственнаго Галича, по Дн^Ёпру^ Москв']^ и Блязьм!». Для 
нашей Ц'Ьли, какъ мы сказали, пм-^еть второстепенное значен1е раз- 
'Смотр'Ьн1е вопроса о происхожден1и этого рода архитектурнаго стиля, 
потому что для пасъ главнымъ образомъ важны самыя изображен1я, 
^им'Ьющ1я блпжайшес отношен1с къ тЬмъ эмблемамъ, которыя мы встр*- 
тимъ впосл'6дств1и на Тверскихъ деньгахъ. Однако, на основан1и 
'Сравнен1я всЬхъ высказанныхъ взглядовъ, мы вынесли впечатл'Ьн1е, что 
правильн'Ье и точнее было бы ответить на разсматриваемый во- 
нросъ въ томъ смысле, что вообще всё эти эмблемы несомн'Ьно нос- 
точнаго происхожден1я, что корень ихъ — въ предан1яхъ далекаго вос- 
тока: Индш, Китая, Перс1И5 Сирш и Египта. Но занесены опЬ. въ Су- 
.здаль и разработаны зд'Ьсь западно-европейскими мастерами, и прптомъ 
не н'Ьмцпми въ собственномъ смыслЬ, потому что изв1>стно, что лЬто- 
лисное <н*мцы> пер-Ьдко означаетъ разный вообп1е не-славянсшя на- 
родности. Это скорее Венещанцы, или вообще Итальянцы, которые, 
лакъ мы уже видЬли, имЬли самый 1иирок1й доступъ на С- В. Росс1и 
чрезъ Донъ, Волгу и Балт1йское море. Преобладан'ю Ломбардскаго элемента 
лъ этомъ стил^Ь, также фактъ, что и въ последующее время у насъ (напр. въ 
Москв'Ь) ИхМ'Ьютъ большое значен1е Итальянцы (Сурожане), явное сви- 
д1>тельство летописи, что работали «мастеры отъ многихъ земель», и 
что самое слово 4:мастеры>, — не русское, и съ равнымъ удобствомъ мо- 
жетъ быть произведено какъ отъ германскаго ше181ег, такъ и отъ 
итальянскаго тае81го, — все это заставляет!, думать, что разсматривае- 
мый стиль — итальянсюй. Аристотель Фюравенти, когда ему впослЬд- 
.СТВ1И времени показали эти постройки, съ ц'Ьл1ю, чтобы онъ нодобныя- 
же и въ Москв^Ь построилъ, воскликнулъ: ото работа нашпхъ масте- 
ровъ!> ^). Само собою разумеется, что мы не исключаемъ и н'Ьмцевъ 
БЪ собственномъ смысл'Ь изъ строителей суздальскихъ храмовъ,- равно 
-какъ п Булгаръ, ибо сказано, что приведе Богъ мастеры пзъ многихъ 
земель... 

Параллельные онисаннымъ факты мы зам'Ьчаемъ въ истор1п рус- 

«скаго орнамента, подъ которымъ мы разум'Ьемъ всевозможнаго рода 

украшен1я или узоры на предметахъ домашняго обихода: головныхъ 

уборахъ, полотенцахъ, посуд*, оруж1и или ремеслепныхъ инструментахъ 

и пр., а главнымъ образолгь — украшен1я рукописей заставками, виньет- 



^.) с. Соювьевъ. Исторхя Росс, съ др. вр. Изд. 2. Т. I, стр. 1540. 
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ваетъ |гуки гор* въ изв*етныя минуты литурпи; позади всЬхъ стоить 
цер€мон1ймейстеръ, или распорядитель и наблюдатель за порядкомъ свя- 
щениод'Ьйств1Я. Такимъ образомъ правая сторона картины содержитъ 
жрецовъ и распорядителей. Въ л'Ьвой сторон* картины является при- 
служникъ, трубящШ въ рогъ. Позади него идутъ четыре челогЬка съ 
жертволриносительными дарами ». 

Не останавливаясь долЬе па этой рукописи, мы видимъ ясно и 
изъ этого сообщешя, насколько свободенъ былъ художникъ въ этомъ 
случа*, если даже въ Евангел1и могъ поместить ц'Ьлую сцепу языче- 
скаго жертвоприйошотя. Нечего уже и говорить объ орнаментахъ, укра- 
шающихъ песвященныя рукописи, а простые предметы домашняго упо- 
треблен1я. 

Разсматривая наши древн1я рукописи, мы находимъ, что древн'Ьй- 
П11Й нагаъ орпаментъ состоитъ въ наслЪдственномъ родетв* съ бо^^гар- 
скимъ, о чемъ свидетельству ютъ русскхя рукописи XI в^ка, перепи- 
санный съ болрарскихъ оригиналовъ, каковы: <Григор1й Вогословъ>, въ 
Императорской Пуб11ичной Виблютек*, <Остромирово Евангелие» и «Из- 
борникъ Святослава» 1073 года» *). 

По опред'Ьленш академика 9. И. Буслаева характеръ стиля этого 
орнамента, цв4туп1ая эпоха котораго относится къ посл'Ьдующимъ ХШ 
и Х1Т стол'Ьт1ямъ, составляетъ «затейливое сплетенхе ремней и в4токъ 
съ разными фантастическими животными, съ птицами, у которыхъ 
иногда человеческ1я головы, съ зверями, хвостъ которыхъ извивается 
веткою, оканчивающеюся листкомъ, особенно съ драконами и зм1ями, 
которые изъ своей пасти выпускаютъ в^тку, а своимъ хвостомъ пере- 
виваготъ зверей и другихъ чудовищъ, наконецъ съ человеческими фи- 
гурами, руки и ноги которыхъ вплетены въ эти переводы изъ ремней 
и зм*йныхъ хоботовъ... Въ этомъ хаос'Ь сплетешй всякая естественная 
форма принимаетъ видъ чг/довища, которое однако разсчитапо не на 
то, чтобы пугать воображепхе, а на то, чтобы затейливост1Ю группы 
произвести игривое впечатленхе». 

* Разсматривая этстъ орнаментъ, мы находимъ, что онъ состоитъ 
изъ двухъ главныхъ элементовъ: изъ ремеппыхъ и преимущественно 
зм'Ьнныхъ сплстеп1й и изъ чудовищъ, куда можно причислить и пс* 
фигуры животныхъ и людей, потерявп1ихъ натуральность подъ печатью 
условнаго стиля. 



*) Ист. русск. искусст. т. I, стр. 129 и а. 
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сближен1яхъ не слЬдовало бы забывать, что разсматриваемые сюжеты 
столь просты и общепонятны, и идеи о нихъ столь общечелов-Ьчны, что по- 
видимому н1^тъ особой надобности выводить ихъ изъ столь далекихъ 
странъ и временъ. 

Изображен1я живыхъ существъ на нашихъ вышивкахъ им'Ьютъ 
сходство съ подобными же въ персидскихъ памятникахъ. Зд'Ьсь, какъ 
и у насъ, везд* является дерево, по сторонамъ котораго стоять птицы. 
То же самое нужно сказать и о львахъ, и о грифонахъ. Все это, говорить 
В. В, Стасовъ, вь ново-персидской орнаментике прямое насл'Ьд1е древне- 
иранскихь эпохь и древне-иранскаго искусства, такь что птицы, кони, 
львы, люди, являющ1еся вь нашей орнаментик']^ парами, по большей 
части стоящими по сторонамъ дерева, не что иное, какъ отблески тоже 
такихь же фигуръ парами, находящихся на цилиндрахь, капителяхь, 
барельефахъ, мебели, посуд*, сосудахъ, эмаляхь, матер1и, оруж1и, 
/ стекл* и пр. ассиргйскаго и древне-персидскаго искусства,— отблески, 
/ иерешедш1е кь намь всего скорее чрезь посредство образцовь, суще- 
V. ствовавгаихь вь Персш во времена поел* Рождества Христова... 

Теперь мы должны сказать несколько словъ обь искусств-Ь резьбы 
на дерев*, металл* и камняхь, о гравировкЬ и стоящемь сь ней вь 
неразрывной связи чеканномь д*л*. Еъ сожал*шю, наши источники 
предлагаютъ намь слишкомь скудный матерхаль для р'Ьшен1я выше- 
означенныхъ вопросовь. Д'Ьло вь томъ, что мы знае^мъ только кое-что 
обь искусств* р*зьбы на дерев* и не столько на основан1и прямыхь 
л*тописныхъ указан1й, сколько на основан1и окольныхь выводовь, по- 
строен ныхь на нихь, относительно же р*зьбь1 на металл* и камняхь 
почти что ничего не знаемь, и можемь д*лать только т* или друпя 
догадки. 

<Р*зьба и даже ваяше изь дерева издавна были знакомы РусскимЬь 
Еще задолго до принятхя христ1анства, изъ дерева р*зались кумиры, 
выражавш1е, конечно, своимь типомь характерь даннаго божества. При 
этомъ, рядомь съ грознымь типомъ громовержца Перуна, являлись и 
кротше образы воплощенной любви — Лады, и олицетворен1е идей до- 
статка и покровительства труду, въ вид* Волоса и Дажбога. Все это 
даеть намь право заключить о значительномь развитии у нашихъ 
предкевъ этой стороны искусства, конечно своеобразнаго, но уже отм*- 
ченнаго со стороны исполнителя печатью сознан1я того, что онь 
д*лаетъ. Съ гЬхъ поръ рЬзьба изъ дерева много разь м*няла свои 
виды, прим*нялась къ предметамь различнаго назначен1я, возникала 
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■менъ Ыщеепъ ■ в^^щИ юродыхъ «вданШ, вефИа|миа€« дь ]бц^ 
лшахъ, «а (жоддьщ щевФ ^шятах^ и да дсщятш 1§щртщ/(гт9а^ ^ 
перене€ен1е произошло неза111&тно, тадъ вэдп» прощ^ русски Э^]цв#$Р 
и> греЕовъ, до яеанаришетву $1» щтщшъ яацящь, ее 1|ш*4Р у «нтель- 
щ|мъ смвоиъ €99Щ|1^ в|1ятл» ш ут^щкже ^^уе*^^, не толио э> 
варбд]^, но ■ эъ духореастрЬ. .1^1(0 ута^дищЬрся гь эдго ^ш еуе- 
9^р1Я уже сщлщсъ ддж |^ду|()щдаю поко^Ьщя съ дощат^уу в1^, 
диеко не щж10 уево$нн«В я чющшцувмв!. (11тяз^»ость даррда 1ъ 
кругдымъ, хотя ■ ще о^обецяф ре,аеф|о<1п> нзо^икешямъ св«тыхъ ^ь 
сомн1те1ьвы110 «ттрсбутамя, о&нсц^ет^И юе^по эпшр факта]1Я>. 

Л^иЬ еку4Мтурцщъ л^ображещ! еватыхъ, щторш, вдррчецъ. 
ц^ЕОвь вооби(е не 1»добр«да, «е додускяц круглдаъ статуЯ пр ирми- 
цапу, одням'ь нзъ главныжъ цредцетовъ р1Ьз)|бн бшъ ц^угъ. сКресщ 
эта по своему назначвнш по^фазд'Ьидась на т^^вые, нанерстные, 
напреетодьяые, бдагос1о.&1ающ1е ■ нр, Въ ч^сл^ цоежЬщщъ и нэдрск 
етодьныхъ ветрЪчакшш иногда отт&ам особаго тма: ли» шшще^ пере- 
иадин*]^ креста проетираютеа отъ рукоятка др1^ в1^тва еъ кзобра^^щещъ 
пророковъ и химерЪу въ вад1& зм^ьй и драконовь^. 

<Такнми работами, украшающими сосуды, цащщддида, подсв']^чники^ 
обручальные в'Ьнцы и 110ты, ограничивалось почти вре тогдашее р^^нрф^ 

Д'6.10> *). 

Что касается р1Ь^ы по металлу и камнямъ, то и Зд']^сь нам1^ 
придется указать лщшь немнопе факты, за отстутств19МЪ объ этомъ 
какихъ-либо св^д1>н1й въ л^тописахъ. Преаде всего трудво в те^р^тц-^ 
чески допустить, чтобы такихъ мастеровъ не было, хотя, яесрмв'Ьаво, 
они были въ самомъ ограниченномъ количеств'^, асл1^дств1е отсутствщ 
спроса на предметы ихъ производства. Изъ л'бтописей намъ изв']^стш)| 
одно только упоминан1е: это — о мастер* Козьм'6, который въ XIII в'Ьк'&г 
выр'Ьзалъ печать — вероятно перстень--для татарскаго хаиа. ПлацО', 
Карпини объ этомъ говорртъ такъ: «Господь послалъ намъ ад помощь 
одного Русса, по имени Еозьму, зрлотыхъ д-Ьлъ мастера, аотораго тт^ 
раторъ очень любилъ и который помогалъ намъ н'Ьеколько, Оаъ пока^ 
аывалъ намъ сделанный имъ императорсщй престолъ, пр1^де, нежели 
поставили его на м4сто, и имцераторскую печать, вмъ »е сд^виую>, 
Упоминаютъ еп\е перетечь изъ арав1йской м4ди съ сииямъ стекдом:^,^ 

Ч НомцкШ. Цшт. соч. стр. 151—152. 

•) Д. ПроаоровсиМ. Оводъ св*д*н|11, относящися до техннви н исторш медалернаго исаусетва.- 
СиО. 1Ь84. Стр. 17Я— 174. Шаяо-Карпмнн, кн. I, гл. и. х 



культурнымъ вл1ян1ямъ, изъ^ которыхъ западно-европейское, проникавшее 
чрезъ Новгородъ и Западную Двину, и восточно-азтатское, проникавшее 
главнымъ образомъ чрезъ Донъ и Волгу, занимали первенствующее 
м4сто. Въ этомъ обширномъ пространств* Ростово-Суздальская обтасть 
была громадной лаборатор1ей, въ которой всЬ эти, заимствованныя отъ 
Норманновъ, Н^мцевъ, Грековъ, Итальянцевъ; Булгаръ и чрезъ восточно- 
аз1атск1я страны, — отт> Еитайцевъ, Инд1йцевъ, Персовъ, Сир1йцевъ и 
Египтянъ элементы культуры переработывались въ ту своеобразную 
культуру, которая получила назвате Русской культуры/ и которая 
впосл'Ьдств1И5 съ присоединешемъ къ ней н'Ькоторыхъ новыхъ элементовъ 
(татарскихъ), получила назваше общерусской или, точнее, великорусской. 
Зд-Ьсь именно возникъ и образовался тотъ запасъ художественныхъ 
идей, изъ котораго щедрою рукою черпали свое вдохновеше художники 
и который не остался безъ вл1ян1я и на сос^днхя области— Тверскую, 
Московскую и Новгородскую. Такъ, напр., указываютъ, что фресковая 
живопись XII в. въ Новгородскомъ Юрьевомъ монастыре, въ церкви св. 
Георпя Победоносца, есть работа Суздальскаго иконописца Николая 
Сафонова, превосходящая по изяществу и рельефности даже работу 
того-же мастера въ м^стномъ Софхйскомъ собор*. Мнопя Московсюя раншя 
постройки, какъ напр. Даниловъ монастырь и въ немъ первый храмъ 
Спаса, Спасъ на Бору въ Московскомъ Кремл*, УспенскШ соборъ въ 
Звенигород* и др., носятъ ясные признаки своей постройки по образцу 
Владимхрско-Суздальскихъ памятниковъ. 

Если бы мы им*ли право расширить нашу точку зр*н1я на эту 
культуру и взглянутъ на нее не только съ художественной стороны, 
но и съ другихъ (не позволяетъ же намъ узость нашей темы), то 
увид-бли-бы, что культура Новгородско-Ростово-Суздальской земли была 
культурою и въ бол^е широкомъ смысл* этого слова. Новгородъ, Ро- 
стовъ и Владим1ръ были центрами и умственнаго просв*щен1я: тутъ 
были знаменитые книжники, писцы л*тописей и книгъ, живописцы, 
путешественники въ отдаленныя страны и пр. Словомъ, безошибочно 
будетъ сказать, что Новгородско-Ростово-Суздальская земля въ пер10дъ 
до-татарск1й можетъ быть разсматриваема какъ совершенно особая, рус>^ 
екая культура, значительно отличающаяся отъ предыдущей, К1еБСкой, 
носившей на себ* преимущественно византШскШ характеръ, и отъ по- 
сл*дующей Московской, въ которой значительное м*сто занялъ элементъ 
татарск1й. Что касается Тверской области, то она непосредственно" 
унасл*довала культуру Ростово-Суздальской земли и сохранила её до 
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т'Ьхъ поръ, пока политическ1я обстоятельства не вынудили ее при- 
мкнуть къ Московской, — и, зат'Ьмъ, слиться съ общерусской. Когда и 
какъ это произошло — составить содержаше одной изъ последую щихъ 
главъ, (V й), а пока мы останопимъ наше вниман1е на н^которыхъ 
произведен1яхъ иностраннаго искусства, относительно которыхъ можно 
думать, что они служили непосредственными образцами для подражашя 
йагаихъ художниковъ. 



1^1 ^л4у^^^ о Яу^^1лу^^^ 

Глава III. г^. /^ .^-^-игС 

/ / 



Произведен!я иностраннаго искусства, какъ непосредственные образ- 
цы для подражан1я художниковъ. 

Обйчай прикладывать печати, въ знакъ удостов'Ьрен1я подлинности 
и достов'Ьрности гЬхъ или другихъ актовъ, столь же древенъ, какъ 
древенъ родъ челов'ЬческШ. Объ этомъ свид'Ьтельствуетъ большое коли- 
чество печатей, оставленныхъ намъ такими народами, какъ халдеи, фи- 
нитяне и египтяне. 

Печати цм'Ьли не только правители, но и частныя лица и даже 
городаГТакъ, на печати Коринеа былъ изображенъ пегасъ, Аеинъ— 
сова, Пелопопеса — черепаха, 9ивъ— ш,итъ, Самоса — павлинъ, Радоса — 
роза, отъ которой онъ и получилъ свое названхе. На Помпеевой печати 
былъ изображенъ левъ съ мечемъ, у цезаря — вооруженная Венера, у 
Плин1я Младгааго — колесница и т. д. 

При маломъ распространен1и грамотности у древнихъ народовъ, 
понятно, что печать служила незам'Ьнимымъ посвбхемъ и удостов'Ьрен1ехМъ 
того или другого акта, на которомъ она была приложена. 

<Еъ грекамъ и римлянамъ печати перептли отъ народовъ восточныхъ; 
отъ грековъ и римлянъ печати перешли къ германскимъ племенамъ среднихъ 
в*ковъ. Какъ Римсие законы требовали приложенхя печатей къ судеб- 
нымъ актамъ и сд'Ьлкамъ разнаго рода, такъ и племена, поселивш1яся 
на римской почв^Ь, вм^ст* съ узаконетями Рима, усвоили себ'Ь и этотъ 
обычай..., и къ XII стол*т1ю обыкновен1е прикладывать печати сд'Ьла- 
лось всеобпщмъ и повсем^Ьстнымъ>. 



Матер1адомъ для печатей служили обыкновенно драгоценные ме- 
таллы, а также иногда свинецъ и олово, и драгоценные камни. 

Что касается изображенШ на дечатяхъ, то они были весьма раз- 
нообразны. Въ средще в^ка за недостаткомъ собственныхъ памятниковъ 
подражав1я^ вс4'^дств1е элементарности художественнаго вкуса и разви- 
Т1Я, црдб^егади къ антикамъ, воспроизводившимъ большею част)ю миео- 
логическхе и аллегорическхе сюжеты. Камеи и геммы были такъ пре- 
красны, что челов^къ, по естественному влеченш ко всему прекрасному, 
присущему вс^мъ народамъ, не могъ не сделать ихъ образцами для под- 
ражан1я. 

«Строгаго соотвЬтствхя между изображешемъ на гемм* и звашемъ 
избравшаго ее лица не было. Напр. въ 1280 году аббатъ одного мо- 
настыря употреблялъ печать съ изображен1емъ воина съ головою, по- 
крытою шлемомъ; на печати другого аббата 1211 года представлена 
богиня охоты Дхана...... 

Отъ народовъ Запада и Визант1и печати съ многими изъ своихъ 
особенностей перешли и къ намъ въ Россш и были весьма любимы 
славяйС|^имъ пл€менемъ, какъ объ этомъ свйД'Ьтельствуютъ путеше- 
ственники, йервое упомийанк объ унотребленк у на^ъ печатей отно- 
сите* къ X вЬку. Такъ, въ трактат* Игоря съ грекамиу заключенномъ 
въ 945' году, уцомйда^тся^, что дипломатичвскхе агенты Руссовъ носил» 
печати: «послы — золотыя, а гости — серебряныя» . Договоръ, заключенные 
съ греками при Святослав*, уполномоченные руссте утвердили своими 
подписями и печатями. 

Печати были у насъ великокняжесшя и частныхъ лицъ. Общее 
между ними было то^ чтю камей, антикъ, случайно попавшхйся п по- 
нравившШся лицу, вставлялся въ именной ободочекъ или же изображе- 
Н1е изготовлялось въ Россш и, также съ круговою надписью, составляло 
печать, или, иаконецъ, одна надпись на печати свидетельствовала,, чья 
она и приложеше ея къ договорамъ и актамъ служило достаточнымъ 
ручательствомъ. ихъ твердости. 

ЦЬдый рядъ сохранившихся до насъ старинныхъ русскихъ печа- 
тей, въ особенности Х1Т и ХТ в.в., свид'Ьтельствуютъ, что "боль- 
, -шая часть цзъ нихть была иностраннаго происхождешя — прелестныЯ' 
^ античныя геммы, и только н^которыя плох1я русскхя имъ подражан1я. 
\ Укаэдемъ на некоторьт изъ нихъ, но тамя, которыя находятся при 
д'Ьддхъ, ин&ощих* то или другое ^тйошен1вкъ Тверскому краю, Дако- 
вы, напр., печати XIV в. князей: Дмйт];^я Александровича (античная го- 
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приведемъ подлинныя его слова по переводу, сделанному графомъ Ив. 
Ив. Толстымъ. 

«И^гЬвшхе случай сравнивать среднев^ковыя печати съ монетами 
той же эпохи могли убедиться, что качество исполненхя (Гехесийоп) 
первыхъ всегда выше качества и исполненхя монетныхъ штемпелей. 
Спрашивается, что является причиной такой разницы?^ Очень вероятно 
то, что они находятся въ зависимости отъ степени искусства художни- 
Ёовъ, которымъ поручалось гравированхе П1темпелей для печатей и для 
монетъ. Такъ какъ одинъ штемпель печати былъ вполн* достаточенъ 
для того, чтобы прикладывать печать ко всЬмъ актамъ, которые госу- 
дарь или владетель скр^плялъ въ продолженхи всей своей жизни, то и 
.выбирали для его изготовлешя выдающагося художника, трудъ котораго 
могъ быть щедро оплаченъ; совернюнно другое приходится сказать отно- 
сительно монетныхъ штемпелей, которые разбивались ежедневно, всл'Ьд- 
ствхе дурной системы чеканки, бывшей тогда въ ходу. Громадные (по- 
этому) расходы, сопряженные съ вырЬзкой монетныхъ штемпелей, были 
.в'Ьроятно причиною того, что для этого д^ла пользовались услугами ме- 
н'Ье искусныхъ мастеровъ, которые и оплачивались дешевле . художни- 
ковъ, выр'Ьзавшихъ штемпеля для печатей. Но въ искусств'Ь, какъ и 
во вс'Ьхъ отрасляхъ челов'Ьческаго знашя, люди генхальные или талант- 
•ливые всегда им^ютъ влхяше на работу своихъ товарищей по ремеслу 
въ томъ случае, когда имъ удавалось удачно скопировать типъ печати 
или же, н'Ьсколько изм'Ьнивъ, удачно приспособить его. Отсюда произо- 
шелъ законъ подражашя типовъ на штемпеляхъ монетъ и печатей. 
,Итакъ, н'Ьтъ ничего страннаго въ томъ, что денежники вдохновлялись 
. великолепными произведешями рЬзчиковъ печатей. Другое обстоятельство, 
побуждавшее ихъ копировать типы печатей, заключается въ томъ, что 
изображеше или знакъ, оттиснутые на монегЬ, им^ли цЬлхю удостове- 
рить ея подлинность, подобно тому, какъ наложен1е печати служило 
удостоверешемъ подлинности актовъ, которые ею скреплялись» ^). 

Мнеше Ш6 вероятно было известно г. Лакхеру, писавшему свою 
«Русскую Геральдику» въ 1855 году, потому что и онъ утверждаетъ, 
что изображетя на монетахъ составляютъ коп1и съ княжескихъ печа- 
тей, какъ последшя — коти съ камей. При этомъ онъ идетъ несколько 
. далее Шо. По нему, даже, «въ древней Россш резчиковъ и не было и 
поэтому монеты и печати для князей должны были делаться въ Визан- 



*) русская допетровская нумизматика. Т. П. СПБ. 1886. Стр. 16. 
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'разивгамъ ее тогда, когда врагь д'ЬйРТвительно оегаб^етъ п будетъ 
го)б*жденъ>. ]№ежду гЬмъ, 1га самомъ д'Ьл'Ь, р'Ьчъ идетъ вовсе не о 
денъгахъ, принадлежатцихъ сыну Еалиты (каковыхъ намъ вовсе неиз- 
вестно), а о монетахъ Ив. Ивановича, сына Ивана Ш, которому была 
отдайа отцомъ Тверь, по пртеоединенш ея къ Москв* въ конц1& ]^У 
в-Ька. На второй изъ этихъ монетъ, «особенно замечательной» по сло- 
вамъ г. Лашера, по мй^нш новМншхъ нумизматовъ, шу 
'0]?Фи1никова, изображенъ (вовсе не вел ик1й) князь Московск1й, л^Щявдй^ 
'чортъ^ бородою: вправо/въ^поднятоТр^т^* мечъ; — длинный Юность 
^рта, проходя и загибаясь между ногами, оканчивается фантастическимъ 
животнымъ съ зубчатою спиною и съ лапами, обращенными вл^во» *). 

Посмотримъ же, въ какой м-Ьр* можетъ имЬть приложенхе къ Твер- 
чжимъ деньгамъ мн^нхе Ш6. Мн^нхе Пхб нуждается въ такихъ ограни- 
чен1яхъ и поправкахъ, которыя почти совершенно уничтожаютъ всю его 
€илу въ приложеши къ Тверскимъ деньгамъ. Во первыхъ, сравнитель- 
ная оценка качествъ изображешй на монетахъ и на печатяхъ еще не 
можетъ быть произведена, потому что громадное большинство послЬд- 
нихъ еще покоится въ архивахъ и не издано. Единственные известные 
намъ труды по этой части (именно изъ важнаго для насъ удЬльнаго 
пер10да) — это вышеупомянутая книга г. П. Иванова (добросов-Ёстней- 
шаго изсл^дователя и описателя нашихъ архивовъ во вс^хъ отноше- 
Н1яхъ и до настоящаго времени еще неоцененнаго какъ слЬдусгь) и 
только что вышедшая брошюра г. Ор^шникова «:Матер1алы къ русской 
сфрагистике» М. 1903, не считая немногихъ статей въ спещальныхъ 
журналахъ. Но этого матерхала, понятно, совершенно недостаточно для 
какихъ-либо серьезныхъ выводовъ. Во вторыхъ, утвержден1е, что луч- 
ше вырезалась печать потому, что она лучше оплачивалась, а лучше 
оплачивалась потому, что владелецъ употреблялъ ее въ течете всей 
своей жизни, можетъ быть — справедливо въ приложеши къ деньгамъ 
Франщи, Бельпи и вообще къ темъ государствамъ и местамъ, кото- 
рыя имеетъ въ виду г. Ш6, въ приложенхи же къ Тверскимъ деньгамъ 
решительно не можетъ быть проверено, такъ какъ на «оплату» печа- 
чей нетъ никакихъ указанхй въ летописяхъ, а что касается употреб- 
лешя одной и той же печати, то: 1) снимки съ нихъ, воспроизведен- 
ные въ Собр. Госуд. Грам. и Догов, гр. Румянцева, наводятъ на мысль 
объ употреблети несколькихъ печатей, однако утверждать это съ боль- 



1) Русск1я монеты до 1547 года. М. 1896. С^р. 55. № 328. 
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О копированш монетъ съ печатей, хотя теоретически подобная возмож- 
ность, какъ уже зам'Ьчено, представляется в'Ьроятною. 

Им'Ья въ виду вышеприведенное зам'Ьчаше, что н1Ькоторьм пзъ 

Дняжескихъ печатей носились въ вид* порстней на пальцахъ, 1(1ы дали 

/ себ^Ь трудъ сравнить изображенхя на монетахъ съ тЬми перстнями, ко- 

I торые хранятся въ Тверскомъ Музе*, и вотъ къ чему мы прппми: 

въ Тверскомъ Музе* есть ц^Ьлая группа перстней (серебряныхъ п м'Ьд- 

ныхъ) неизвестно кому принадлежащихъ, на которыхъ мы находимъ 

тЬ-же самыя изображенхя, которыя есть и на Тверскихъ монетахъ. 

Укажемъ на н'Ькоторыя изъ нихъ. Подъ № 712* значится серебряный 

перстень съ изображенхемъ птицы направо (орла ?), съ распростертыми 

крыльями и съ буквой Н позади головы. Ташя изображетя— съ буквами 

К и Н — толкуются нумизматами въ смысл* указан1я на титулъ князя;— 

если допустить, что на этомъ перстн* буква К стерлась, — то будетъ 

/возможно допустить, что въ данномъ случа* мы им^емъ д^ло съ перст- 

с /немъ какого-либо князя, напр. Мих^ша Бощсощча^^^^^ 

съ двуглавымъ орломъ_^щ^ествуIотъ и съ которыхъ изображете могло 

I быть перенесено на его монету. На серебряномъ перстн* подъ № 712" 

\ находится изображеше кентаБ^а^^всхрЬчающееся на монетахъ Тверскихъ 

шнязей Ив. Мйх.,1Вор^ АлексГи Мих. Борисовича. На серебряномъ перстн* 

еЦ 712'— драконъ со всадникомъ, держащимъ въ одной рук* копье, а въ 

другой стрелу. Подъ № 720 значится бронзовый перстень съ изображенхемъ 

зверька вл^во, съ поднятыми хвостомъ и переднею лапою— самый обык- 

новеннШГ И распространенный изъ типовъ Тверскпхъ^негъ 

этого ^2 описатель Музея А. К. Жизневсшй, относя его^р*^1Т — XV 

В.В., д^лаетъ зам'Ьчаше, что вънемъ, въ нижней,.,да<я11' кольца, кольцо 

разъединено, подобно тому, какъ это вс1р*ч9!ется на древнихъ Болгар- 

скихъ и Мерянскихъ перстняхъ^^^^;»бдавало возможность надавать его 

на пальцы разной толщиньи^-йодъ Л? 723 значится часть серебрянаго 

перстня съ изображешем^^тицы^съ трезубцемъ на спин'Ь. Перстень 

также относится къ Х1Т и XV в.вГ71а изо^жеше на немъ "встречается 

на монетахъ Тверскихъ и Кашинскихъ. Подъ № 724 — часть перстня 

съ изображен1емъ 'зйрШ'^'"йШ!рашу;^'"й^ № 725 — съ изображешемъ 

/павлина^ въ ободке изъ точекъ. Подъ Л? 694 хранится м-Ьдвый ме- 

/ дальонъ, на которомъ находится изображенхе бйгущагр. вправо человека 

Ц съ мечемъ въ правой рук* и щитомъ въ л-ЬвоЙ. Подобное же хшбрВг-- 

жеше встр'Ь^емъ Й на одной "изъ" дёнёгъ великаго князя Тверского 

Ивана Михайловича. ВсЬ эти предметы и мнопе друпе съ подобным 
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ленскъ, Владимхръ, доходя до Пермской губ., а юго-славянсш и визан- 
Т1ЙСК1Я на юйЬ Россш. 

Назван1я денегъ оставались отчасти иностранный, разум-Ьется, 
съ н'Ькоторою переделкою ихъ въ славяно-русскомъ язык*, отчрсти 
древн1я руссия, заимствованныя изъ номенклатуры меновой торговли, 
причемъ одно и то же слово употреблялось въ актахъ то вообще въ 
смысл* денегъ, такъ какъ не существовало русскаго слова для обозна- 
чен1Я этого предмета, — то въ смыслЬ той или другой весовой или чи- 
сленной единицы, причемъ н^которыя назван1я счета были также и 
назван1ями в*са, и, кром^Ь того, съ течен1емъ времени количество или 
содержан1е численныхъ или в*совыхъ единицъ изм'Ьнялись часто вм-ЬсгЬ 
съ новымъ ихъ назвашемъ/такъ что разобраться во всемъ наличномъ 
матер1ал'Ь, представляемомъ намъ летописями, актами и иностранными 
источниками составляетъ д^ло, которое само по себе можетъ служить 
предметомъ ц'Ьлаго изследован1я. Такъ какъ для целей нашихъ не 
требуется подобнаго рода изследовашя, то мы буде>1ъ иметь речь объ 
этомъ только настолько, насколько это необходимо для указашя рас- 
пространен1я у насъ иностраннаго вл1ян1я и насколько это, въ свою 
очередь необходимо, чтобы дать понят1е о такъ называемыхъ <Тверскихъ 
^ кунахъ», упоминаемыхъ въ некоторыхъ документахъ XV э-^ 
^1.-1ь/^ у Русскихъ первоначально не было своихъ рудниковъ, и все ко- 

личество необходимаго драгоценнаго металла пр1обреталось или путемъ 
торговаго и дружественнаго обмена внутри страны или съ иностранными 
государствами на свби естественныя произведенхя иДр^вЗ^-тшвка 
—отчасти путемъ военнымъ, и то въ более поздшя времена *). 

/Святдславъ говоритъ умирающей матери своей, что въ Переясла- 
вецъ Дунайск1й приходить къ нему изъ Руси скора и воскъ, медъ и 
челядь, изъ Чешской и Угорской земли серебро и комони, а изъ Грецш 
злато, паволоки. Царь гречесшй одарилъ Ольгу златомъ и серебромъ, 
наволоками и сосудами различными. Игорь, предпринявъ другой походъ 
противъ Грековъ, по совету дружины своей, которая желала не бившися 
имЬти злато и сребро и паволоку, взялъ паволоки и злата много ^). 



/^ 



^) Н1Ькоторые походы Тверскихъ ц - Моеновеимъ - князей на Новгородъ можно объяснить почти 
исключительно необходииоспю добычи драгоц^Ьннаго метала. 

') Зам^Ьтимъ, что зд^Ьсь назваше одного метала употреблено вообще вм^Ьсто денегъ. Серебро 
вакъ бол^Ье употребительное и обращавшееся въ большемъ количеств1Ь, очень часто на язык^ древнжхъ 
употреблялось въ сиысл1Ь вообще денегъ. А въ н^Ькоторыхъ язы1(ахъ, какъ. наприм^ръ во французскомъ» 
слово серебро и донын^^ означаетъ всякую ходячую монету. (М. Т. КаченовскШ. сО старинныхъ назва- 
шяхъ въ Россш денегъ металлическихъ въ смысл1Ь ходячей монеты» .В. Е. 1827^№, 15, стр. 201 — 2). 
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Накоцецъ, ?> порданщ мцтрр,род1!1та Нвкифора (въ 1-^й част-и-г^^Рус- 
скихъ Достопдмятдосхей?*, стр.. 204) къ великому б^щю 3|'1ад*л»6У 
В^онорх;5^;, ,зфжехъ бнтц въ посл'Ьд](11й ра^ упомдраетсд о; скотиц'Ь:: 
<ли злато, ли. среОрр. ищьнтенвгбйфт^, но вед роздовая и об4д^ рукд^л^а 
истощая да.зв;е и досел'Ь. Но скотницу т;воя ш. Бржш блащат» 
осцудна есд^ь, и. неастощада» и дрА Скоты зшот^ 
оцред'Ьледной денеа^ной едрадц, хотя ^ въ поздн'Ьйщее вр^м1я. %щъ, 
въ ср^дн1е в'Ька зсой (въ цольскомъ церещ'Ь зсоус!) уцомицаются, въ 
Ковервицово]ч:ъ трактат]^, со мрнет!Ь>,. (Рат1§1;, Шг8сЬа^8ку. ^81$... 
У Чацк. О Ш. 1 Ро18к. рг?1.\1!г. I. 159). Зд^съ скот> составляетъ часть^ 
гривны^ большую, или »шньшую, смотря па рдй,1Ц5Чвом); времени и обст^ 
ятельртвамъ. В,ъ привиллегш, дандой, 1165 года Моч^альскому мрН}астырн), 
^то подъ Краковол|[ъ, упоминается^, о денарахъ (б^тая монета), и» о грввт. 
нахъ, а въ другой отъ. Бол^еслдва Ш (Ерро устало) говорите? таще и 
о скотахъ. Въ те временд, даже до 1300 года, охотнее принидалщ^ 
серебро~~па В'Ьсъ, т. е. на гривны, нежрл^ въ ходя^чей; монетЬ, крторад 
р^^дко дЁлана была изъ сереб[)а чистаго. Гривна разд'бляла^с!^ на части^ 
напр. 4-ую, 5-ую, 6-ую и пр. 716 ^^^^ь врывалась дотомъ, а свотъ, 
содержалъ въ себ* 724 часть гривны. '"*""" 

Историки наши: ~ Дрмбносовъ, Татйщевъ, кн. Щербато^ъ^ Стриттеръ 
по смыслу текста догадывались, что подъ сщ)томъ дФтописца надле- 
жало разум'Ьть тогдаган1я деньги; Карамзияъ такъ неценно, и перево- 
дртъ (И. Г. Р. Т.1. пр. 477; т. Нгпр, 16 и 106). Но П!9сл'ЬднШ, на- 
зывая скотницу казною, а скотъ деньгами, не соглашается съ, Болтиг 
нымъ, который начало скотницы искалъ въ Шведскомъ слов!), зка!^ 
(казна, ;о1еньги, сокровище), и указьшаетъ на домащн1й. скотъ, какъ н^ 
первое богатство людей, имеирмт^ которого стали называться децьги> точно^ 
такъ-же какъ у древнихъ 1?вмлянъ ресип1а произошло, отъ слова респ8 — 
скотъ. Раковецмй, подтверзкдаетъ мн'6в1е это новыми доказател1^ствамй 
(Рга^йа Кивка 1. I А. \Уаг8Ь. 1820. 4. зкоп. 173): онъ говоритъ, что 
въ Црльш'Ь пастухъ донын'Ь называется скотаремъ; ссылается на 
Гомера, по свидетельству котораго вр время Троянской войны оруж1е 
героевъ оценивали количествомъ быковъ ^). Орофессоръ археологш 
Мрсковскаго университета и членъ Ак^демхи Наукъ М;Ихаилъ Трофимо- 
вичъ ЕаченовскШ, аргументащей котораго мы въ данномъ м4ст* поль- 



^) И; людей также^ прибавимъ съ своей стороны. См, Мубееа 1^ — 42.9 — 431. 
(ЕорЪхХец Т1]V Лае ртт]; 5'51хоааРо1а 'б8ох5>...). 
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^'"^ и 964 годами. Именно, здЬсь говорится, что <Радимичи даша Ольгови 
по шлягу, якоже и Козаромъ даяху> (по Кенигсбергскому списку: «по 
щълолюг/у), т. е. должны были платить дань русскимъ, какъ прежде 
хозярамъ, по шлягу отъ плуга (по щел ягу от ъ рала), а по Архангель- 
скому списку: <по стерлягу отчу отъплуга>. <Бакмейстеръ (Г. Л. X), 
одинъ изъ ученМшихъ нашихъ академиковъ конца ХТШ в']&ка, пере- 
водилъ слово — шллгъ словомъ гаиллингъ; по нему старое н'Ёмецкое 
слово $сЫ11ш§ им'&етъ одинаковое и значен1е и происхожден1е>. Такое 
словопроизводство академику Кругу, у котораго мы заимствуемъ объ- 
яснен1е, кажется справедливымъ, ибо < окончательный слогъ лгъ въ 
этомъ СЛОВЕ очевидно соотв1Ьтствуетъ немецкому т^^ подобно тому, 
какъ въ слов* Варягъ — Уаппё> ^). 

Кругъ, кром^Ь того, высказываетъ, что употребленный въ двухъ 
мЬстахъ л'Ьтописи выражешя, въ одной <1шись>, въ другой <:стерлягъ> — 
назван1Я тожественныя, тогда какъ вообще известно, и онъ самъ упо- 
минаетъ о томъ, что стерлингъ былъ денар1й, и что шиллингъ стоилъ 
12 такйхъ стерлинговъ или денар1евъ (2иг Мип2кип(1е Ви$$1ап(18» 
8. 174, 197, 198. По мн4шю Б. Кёне, ошибка вероятно про- 
изошла изъ- за переписчика, которому можетъ быть дань по 12 пфен- 
нинговъ показалась слишкомъ великою, и онъ подумалъ, что она соста<- 
вляла только одинъ пенязь. Назван1е стерлингъ могло быть изв'Ёстно 
въ Архангельск*, который въ XVI стол*т1и находился въ д'Ьятельныхъ 
торговыхъ сношен1Яхъ съ Англ1ей. Впрочемъ достоверно известно, что 
слово стерлингъ (еа81ег11П§) встр'Ьчается уже въ грамотахъ Осбрайта 
(ОзЬй^М) въ началЬ X стол1Ьт1Я. Кажется, это выражен1е, въ противо- 
положность скаттамъ (8сеаиа), который выбивались по Меровингскимъ 
образцамъ, означало широгЛе и тонк1е пфеннинги, битые по образцамъ 
Барла беликаго и ввезенные въ Англ1Ю съ Востока ^). Баше же это 
были шляги у Радимичей? Бёне на этотъ вопросъ отвЬчаетъ: «если 
выражен1е шлягъ въ обоихъ этихъ м^стахъ относилось къ дМстви- 



^) Слово «8сЫ1Ип^> древнее: оно встр1^чается уже въ V иди VI стол1^тш. (Ср. Вга§^иг; 
Ьегаив^ед. уоп. Г. В. Сгйкег. Вапс! УП. АЫ;Ье11ип§^ 2 Ьех^^гщ. 1802. 8. 76: «экПИё^апв». 
Также 1 въ древнемъ Ангю-Саксонскомъ перевод^^ Библи Ме. 26, 15, 1Ье пи1^ всуИпда. См. Крж- 
тичесмя розысжашя о древнжхъ русскихъ монетахъ. Спб. 1807. Стр. 270. 

^) Б. Кёне. Цжт. соч. стр. 13. У Круга мы находимъ сл^Ьдующее о «стерлингахъ». <Т1Ь Са- 
ксонцы, которые ЖИ1И на востогЬ дал1Ье прочихъ, Остфалы, писателями временъ Карла Веливаго име- 
нуются Остерлинги, Эстерлинги. Они, какъ изв^^сгно, владычествовали въ Англ1и. Нормандцы, нашедшв 
тамъ монеты королей сего народа, назвали ихъ монетами Эстерлинговъ или Стерлинговъ (ЕвЬегИп^в, 
ЗкегИп^в). 
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гамъ: ]аш е( рееип1аш асс1реге <1оси1ши$, говорить о ирхъ зпаменптый 
иеторшгь. Вестготы, Бургунды и друпя племена, меп^ значнтелныя, 
ыашедши въ Галл'ш ъс% прннаддежности моиетнаго д^а, могла чека- 
нить о д1'>йствптелы10 чеканпли свою монету. ФранЕН пересилили всьхъ: 
они утверди«1и свою власть въ новомъ отечестве, и достоверная нстор1я 
монетъ нхъ начинается съ Еороля Блодовея нлп Бловиса. Золотыя на- 
зывались у Римлянъ солидамй (яоИ(1и$ апгепв. носл-Ь у франку зовъ 
$о1(1'ог), серебряный — денар1ями (ёенапнз, посхб ёешег). Обыкновен- 
ные же солиды при Еаролингахъ были однаБоже серебряные: называ- 
лись они въ Гермашн шиллинг<1ми, а денар1и — пфеннигами. П тавъ 
солиду соотв^тствуетъ шиллингъ, а денарш н^мецсЩ — цфенциг ц_ РГеп- 
П1§е зоИен Шген Кашеп уон РГанпен ЬаЬен — говорить н'Ьмцы. Бяеъ пенязь 
^ъ небольшою разяй1Шю вь произношеши оы ль изв-Ьстень вс^мь сла- 
вянамь, таБЬ пфеннигь (на шведскомь яз. реншн^, на англ1йсБомъ 
ренну, репсе) быль изв^стень и им'бль существенное значен1е на 
всемъ пространстве севера Европы ^). 

Вь 1-й НовгородсЕой летописи подь 1410 есть изв^спе: «тогожъ 
лета начаша (т. е. Новгородцы) торговати промежи себе лобцы и 
гроши литовскими и артуги немецкими, а куны отлохиша>. Что такое 
лобцы? Это нично иное, какь ЛюбсБ1е (Любекь) пфенниги, какь совер- 
шенно справедливо предполагали еще Арцыбашевь и Барамзннъ ^). 
< Общей монеты для всего Ганзейскаго союза городовь не было; нельзя 
даже было ввести монеть одинаковой пробы по разности полатическихъ 
и торговыхь отношен1й. Ионетные дворы находились вь значительн'10- 
шнхь городахь союзами Любская проба служила образцомь для сосед- 
нихь городовь Вендскаго округа^ для Голстин1и, Некленбурга, Поме- 
ран1и и даже для королевствь северныхь>. 

Грошь ЛПТ0ВСК1Й — монета сь изображенхемь орла и скачущаго 
всадника. Происхожден1я его следуе1ъ искать вь Польше. <Грошъ, го- 
ворить Каченовсшй вь вышецитированномъ своемь нзследованш^ быль 
вь разныя времена золотымь, серебрянымь и меднымь! бговзнз/ въ 
испорченной латыни среднихь вековь, значило: толстый, откуда фран- 
цузское §го8. Преемники Карла Великаго допустили... епископамъ, аб- 
батамь, городамъ, герцогамь и графамь присвоить себе право чеканить 
монету, вследств1е чего деньги нечистаго металла, весьма худого ка* 



^) Качевовсий. Дит. соч. стр. 109 — ПО. 

') Зао. 1 Тр. Общ. Ист. I Древ. Ч. П. 120, и Карахз. И. Г. Р. V. 245. 
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моются малыя монеты сего назван1я./Акты Чешсше и Польше пред- 
ставляютъ множество свид*тельствъ: мы сошлемся только на грамоту 
Сигизмунда II Могилевскимъ гражданамъ (В-блор. Арх., стр. 20 — 21). 
Въ семъ важномъ документ* говорится о грошахъ просто и о грошахъ 
ишрокихЪу которые въ Литв* считалось за рубли. Намъ известно, что 
широк1е гроши им1^и благосклонный пр1емъ даже во дворц'Ь государей 
нашихъ (В'Ёст. Евр. 1827. Лс 16, стр. 275). Въ жалованной грамогЬ 
Смоленскимъ жителямъ 1514 г. великШ князь ВасилШ Ивановичъ по- 
вел'Ёваетъ новымъ поддаянымъ своимъ вносить за н'Ёкоторыя повинно- 
сти просто грошами, безъ сомн'Ьшя литовскими7 Монета эта, какъ мы 
вид'Ьли, была ходячею въ Новгород'Ь прежде,^жели тамъ начали тор- 
говать своими собственными деньгами. И не видно, чтобы новгородцы и 
впосл4дств1и времени чуждались грошей литовскихъ: подъ 1420 г. сказано 
только, что они «артуги попродаша н'Ьмцемъ»,а изв1Ьстно, какими узами 
политика соединяла ихъ вольную землю съ Вазимхромъ. Не забудемъ 
и того, что Литва вела весьма дЬятельную торговлю съ Новгородомъ 
и другими областями русскаго сЬвера, что Самогищя торговала съ 
Англ1ею, что Литва Дн'Ьстромъ посылала свой хл-Ьбъ въ Еонстантино- 
поль, къ островамъ Архипелага, и что Дн'Ёпръ служилъ путемъ для 
отправлен1Я товаровъ. Въ Банев1^ была славная таможня Витольдова. 
При столь обширной д'Ьятельности Литвы монета ея необходимо должен- 
ствовала быть известною даже и вн'Ь пред'Ьловъ государства. Вотъ 
почему слово <грошъ> донын* остается въ условномъ назван1и двух- 
копеечника на с'Ьвер'Ь и въ значен1и вообще денегъ на югЬ ^). 

Артуги или ортуги едва ли пе ошибочно названы лЬтописцемъ 
н1^мецкими. Это'^'бЪППГ'пгведская монета. «Монеты въ разпыхъ провин- 
Ц1яхъ Швещи не им'Ьлп опред*.1енпаго качества и в^са. Только при 
Эрик* VII и Христ1ан'Ь II была выпупюна медная монета, которую 
первый изъ нихъ принуждалъ принимать ввгЬсто серебряной. Но зло 
унпчтожпла королева Христина, заключившая договоръ съ Любекомъ, съ 
которымъ она условилась относительно ц^Ьны и качества монеты. Во- 
обще въ Швещи употребительны были бЬлыя деньги ^1ирепп1и2, аШив, 
въ противоположность черпымъ: 8\^аг2епрепп1П2, 8\^аг1а§и81аг; послЁднхя, 
бывш1я въ ходу на островЬ ГотландЬ, обращались только въ Остергот- 
лаид1и. Итакъ, ясно, что н'Ь\1ецк1е, т. е. шведск1е артуги (если только 
л^тописедъ не хотФлъ прикрасить ими своего разсказа) была монета 



') Каченовшй. Цнт. соч. стр. 112—117. 
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нен1емъ не]|1ногихъ весьма р*двихъ геллеровъ (НеИег, половинки^ оболы) 
въ X, XI и XII в.в, вовсе не чекаийлась> ^). ;- . 

«Фунтъ Карла Великаго и англ1йск1й фунтъ, которые была бичто 
1Ное, какъ первоначальный римскгй, и довольно сходствовалъ съ то- 
гдашнимъ византгйскимъ, былъ также изв^стенъ п употреблялся въ 
Росс1И, что доказываютъ в4совыя гири, найденный зд'Ьсь, особенно 
пальферск1я>. 

<Для обозначен1Я этого вЬса въ русскихъ источникахъ часто 
встр'Ьчаемъ вйзант1йское выражен1е Х^тра, литръ,— слово итальянскаго 
происхожде111я; которое означало родъ монеты изъ Сицил1и уже въ V 
стол'Ьт1и нашего лЬтосчислешя» ^). Онъ упомянутъ въ договор* Игоря; 
делился на 72 части, называемый золотниками, и равнялся большой 
грявенк* или аптекарскому фунту, въ которомъ золотники зам'Ьпяли 
аптекарск1я драхмы. Серебро, впрочемъ, преимущественно взв1^шивалось 
скаловою гривенкою, которая заключала въ себ-Ь 48 золотпиковъ и со- 
отв1Ьтствовала нЬмецкой маргЬ. «Фунтомъ называлась большая гривенка, 
а вм'ЬсгЛ съ нею и единицы въ 96 солндовъ, 70 грановыхъ, въ 96 
денаровъ и пр.» ^). 

Теперь спрашивается: если па Руси такъ распространена была 
иностранная монета, то въ какомъ отноше111и къ ней стояла такъ на- 
зываемая кунная система, или кунныя ц'Ьнности, гд'Ь мы слышимъ со- 
вершенно ппыя наименовашя: грпвны, рубли, куньь мордкп, ногаты, 
Рязани, векши, б'Ьлки и пр.? Мы бы вышли очень далеко изъ предпо- 
ложепныхъ рамокъ, если бы вздумали объяснять происхожден1е каждой 
изъ упомянутыхъ едяницъ и отношен1е ихъ къ иностранной мопет'Ь; 
кром* сего, мы совершенно согласны съ мн'Ьн1емъ гр. И. И. Толстого, 
что въ настоящее время, когда еще не изданы вс* существующ1е ну- 
мизматпческ1е памятники и не собраны воедино и критически не обсу- 
ждены ВС* м*ста источийковъ, въ которнхъ упоминается о такъ назы- 
ваемыхъ кунныхъ ц'Ьнностяхъ, еще рано подымать и р^бшать этотъ 
вопрвсъ *); Поэтому мы ограничимся только существейно необходи- 
мымъ въ этомъ воирос'Ь, чтобы объяснить, чтЬ такое «Тверск1е куны>, 
упоминаемые въ одномъ иаъ докумен^ввъ XV- го в'§ка, т. е. въ такое 



*) Кёне. Цит. соч. стр. 7. 

») Ша. стр. 8. 

') Д. Про80ровеи1Ь Цят;. соч. стр1 94. 

^) До-петровская нумизматика. Т. 2, стр. 10, прим. 
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Мы сказали выше^ что съ помоицю Шведскаго короля Олафа 
Скотнунга взогаелъ на нрестолъ Ярославъ Владим1ровичъ.... <Деньги, 
который онъ привезъ изъ Швецш для достижен1я владычества, 
были естественно большею част1Ю англ1йск1я, отчасти также н'ЬхМецк1я, 
которыя равно привозились на с4веръ, чрезъ торговые города Винету, 
Юлинъ, Кольбергъ и Визби на остров* Готланд*. И северные князья, 
цр1*зжавш1е ко двору Ярослава, безъ сомн*н1я^ привозили съ собою 
деньги для удовлетворешя своихъ потребностей. Такъ, Олафъ Норвеж- 
шй и сынъ его Магнусъ находились при двор* Ярослава поел* б*г- 
ства своего въ 1093 году; такъ Гаральдъ Гальдрадъ Норвежск1й отпра- 
вился оттуда въ Царьградъ и служилъ тамъ тЬлохранителемъ при Зо* 
н Михаил* Пафлагон*, но въ 1045 году воротился т*мъ-же путемъ, 
чтобы короноваться Норвежскимъ королемъ; онъ царствовалъ до самой 
омерти своей въ 1066 г. И Инге (Ингемундеръ, Анундеръ) сынъ 
Шведскаго короля Стен киля былъ вызванъ изъ Росс! и на нрестолъ въ 
1061 г. Зд*сь находился онъ при д*д* своемъ ^а^1 РегвальдЬ, который 
нЬкогда сопровождалъ Индигерду (супругу Ярослава Владим1ровича) въ 
Голмгардъ, а при его сын*, ему дяд*, 1аг1 Эйлифе-Инге сд*лался въ 
Россш христханиномъ» ^)у 

Изъ древнихъ ййбстранныхъ названШ денегъ упоминаются въ^.^^^^. 
разныя времена скоты, шляги^, пепязи^ лобки, гроши Литовсше, артуги, к,- ^^V.. 
; гривны, куны, мврдкй, ногаты тг"^ пр.' /' /^Г-\ у, м ,1-. 

«Ярославъ Владим1ровичъ, поел* сражен1я при Буг*, возвратился 

въ Новгородъ, съ т*мъ, чтобы искать спасен1я или помощи за моремъ, 

въ земл* Варяжской. Но посадникъ Снятинъ и Новгородцы разрубили 

ладьи, не пустили князя «и начата скотъ сбирати отъ мужа по 4 куны, /. У 

а отъ старостъ по 10 гривенъ, а"отъ бояръ по 18 гривенъ, и приве- ^. X/ 

доша Варяги и вдаша имъ скотъ и совокупи Ярославъ вой многи». г, // / 

Что такое скотъ? Очевидно, что слово это употреблено зд*сь какъ 

родъ, что куны и гривны им*ютъ къ нему отногаен1е видовъ и что, 

^л*довательно, подъ нимъ должно разум*ть вообще деньги. — Владим1ръ, 

благополучно избавившись отъ опасности при наб*г* Печен*говъ на 

Василевъ... повел*лъ «всякому нищему и убогому приходити на дворъ 

княжъ, и взымати всяку потребу, питье и яден1е и отъ скотницъ 

кунами >. 

Въ «Русской Правд*», гд* упоминается о серебр*, какъ о деньгахъ, 

говорится равнымъ образомъ и о скот* въ томъ-же самомъ значенш. 

^) Б. Кёне. Цжт. соч. стр. 40. 
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/ , Мы такимъ образомъ присоединяемся къ мн'Ён1Ю тЬхъ ученыхъ,; 
/ которые въ назван1яхъ: Еуны^ мордки, ногаты, бЁлке и р1>зани, видятъ 
I металлическую монету ^). Мы понимаемъ д*ло такъ, что первоначально, 
I лри господств'6 м1^нбвой торговли, употреблялись дМствительно м^бха 
I куницъ, соболей, горностаевъ, векшей или б'блокъ, которыя им'Ьли 
^ известную опред'Ьленную ц1Ьнность, т. е. равнялись извЬстному, опре- 
деленному количеству другихъ товаровъ. Съ увеличешемъ сношенШсъ 
иностранными государствами, особенно въ пограничныхъ пунктахъ, по- 
чувствовался недостатокъ или неудобство подобнаго рода обмана нату- 
рой, отъ того ли, что м1Ьха отъ ^гпотреблен1я портились и уменьшались 
шъ ценности, или отъ того, что непосредственно зам'Ьчали удобство 
обмана ихъ за условное количество серебра определенной формы и 
•определеннаго в^са, или въ виде иностранной монеты, принятой на 
ш'Ёсъ. За неимен1емъ назван1я этимъ предметамъ въ собственномъ язы- 
же, ймъ были усвоены или на нихъ перенесены назван1я существовав- 
шихъ уже ценностей: куницъ, кунъ, белокъ, векшей и веверицъ ^). 
Л паче говоря: равноценное весовое количество металла въ слиткахъ 
;или монегЬ получило назваше отъ естественныхъ предметовъ торговли 
и стало мыслиться и употребляться, какъ терминъ равнозначущШ съ 
именемъ «деньги» или <деньга» той или другой стоимости. Впослед- 
'СТВ1И времени, когда ценность меховъ стала упадать, а металла — воз- 
растать (хотя бы вследств1е увеличившагося его употреблен1я), а также 
и сама меновая торговля более и более уступать место купле и про- 
даже, то прежшя назван1я остались и стали прилагаться къ тЬмъ или 
другимъ иностраннымъ металлическимъ ценностямъ, при чрезвычайномъ 
разнообраз1и которыхъ собственное ихъ назван1е для мало культурной 
дародной массы было весьма трудно для запоминашя. При этомъ поз- 
волительно предположить, какъ это и сделалъ въ первый разъ г. Ка- 
ченовск1й, что различ1е названШ (куна, мордка, нагата) указываетъ 
только па различ1е народностей, давшихъ эти имена металлическимъ 



X. 



^) Что касается кожаныхъ денегъ, то, не входя въ бхижайшее разсиотр1^н1е вопроса, намъ ка- 
яется, иояно сказать, что они не представляли денегъ въ собственномъ сиысл1^ этого слова, а были 
^Ъмъ-то въ род1^ ввитанщй, ^ или нын^^шнихъ снакладныхъ»^ им^Ьвшихъ условную ц1^нность и употреб- ) 
дшвшихся купцами для облегчен1и ихъ торговыхъ оборотовъ, и простонародьемъ — взам^^нъ денегъ, при 
дедостаткЪ посл^Ьднихъ. Что этого рода квитанщи существовали, и долгое время, объ этомъ ясно говорить 
указъ Петра Великаго 1700 г., запрещавшШ ихъ употреблеше. См. <0 кож. деньгахъ», М. Каченовскаго. 
М. 1849. Стр. 83. 

') Это тЪмъ 1юл^^ было удобно, что мног1я иностранный назвашя хорошей серебряной монеты 
^ыл1 созвучны: реппхг — ^Ы1у, ЪеИгЬ, ^го8 — Ыапс, §^гапс1 — Ыапс, оЪо1е — ЫапсЬе. Каченовсий, 
<0 коя. деньгахъ>. М. 1849. Стр. 46. 
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сл*д5'ющее время. Такъ, когда въ^Ж^Г гЬтгЬ у насъ достаточно рас- 

"роетранилйсь собственяыя «деньги», то, не смОтря ни свое татарское 

мл, у нясъ продо.]ккалъ удерживатвся* старый счетъ на куны. Твер- 

<5е1я кувы уиомя'нуты)^ка1ГБТЗв1&стйв, въ жалованной грамот* Твер- 

кого великаго князя Бориса Александровича Тверскому Отрочу мона- 

тырш^ относящейся къ 1437 году *): ;' "/■ 

Время, къ которому относится это свидетельство, столь позднее, 
что только съ трудомъ допускаегь возможность упоареблен1я кунъ, 
т. е. иностранной- монеты. Что же это за куны? По сказанному закону 
это можетъ багу нечто иноСд^ кащ^^гШ]!^ ход^чая въ Твери и Твер- 
/ ' ской области собственная серебряная монета, ' а не особая какая-то 
« монетная- система » , которую повидимому разумЬютъ нЬкоторйе 
изсл*дователи % 



^) ....архимандритъ съ тЪхъ снротъ (т. е. крестьямъ) иовобвтъ въ ту тяготу, съ подовнжна дастъ 
110 деоятку Тверскими кунами; а намъ и тогды не поолати ко монастырекимъ дюдемъ ни по что». Алтш 
Арх. Эксп. I. >1з 34. 

^) Такою постановкою д-Ьла самымъ простыиъ образомъ р'Ьшается вопросъ, смущавшей тЬхъ из- 
сл'Ьдовател^) которые считал» древнюю кунную систему металлическою: гд^ яе искать теп^ь этн^ъ 
кунъ, мордокъ, ногатъ, если они д^ЬЙетвительно были металличеспе? Какъ же они отв'Ьчали на него? 
Каченовск1Й, напр., говорить*. <Богъ знаетъ: въ минцъ-кабинетахъ дорожатъ монетами изв1^стнаго до«то- 
инства-, хорошо сбереженными, который пм-Ьють на себ'Ь признаки м^^та и времени. Прочее — ^чрезвы- 
ча^о р]Вспроетраненные шиллинги и пфенниги — иачевло: перелито или растерялась. Въ иузлшматическихъ 
книгахъ однако же можно внд^Ьть изображен1я шиллинговъ и пфенннговъ, даже брактеатовъ. Что же ка- 
сается до нашей мелкой монеты, то не зная, гд1Ь найти куны, можемъ указать на м1^дные пулы, — 
Новгородские, Тверские, Кашииспе и др. разной величины, съ разными фигурами на нихъ и надписями. 
Быт1е снхъ монетъ простирается въ историческую даль де XIV в-Ька, и между ними есть пуло Тверское 
съ изображен1емъ на одной сторон1^ бычьей морды съ рогами. Не они ли назывались у насъ мордками 
и даже кунами?> Г. Прозоровск1й невидимому склоняется къ тому же мн'Ьшю. Онъ говорить*. Еще въ 
XV в. въ Твери была особая монетная система, что видно изъ жалованной грамоты князя Бориса Але- 
ксендровпча Отрочу монастырю, въ которой упоминаются Тверск1я куны. Отъ Б. А. дошли только се- 
ребряный монеты въ 8 — И гранъ в1^сомъ и м'Ьдные пулы 27 — 30 гранъ; неизв'Ьстно, были ли въ 
Твери куны особою монетою, подобно кунамъ новгородскимъ, или такъ назывались м'Ьдныя монеты; по- 
сл'Ьднее мн'Ь кажется достов'Ьрн'Ье. Мы позволили бы себ1^ возразить на посл'Ьднее мн'Ьше, что куны не 
могли быть м-Ьдвыми, какъ это видно изъ сличен1я всевозможныхъ м'Ьстъ. Кунолюб1е зпачитъ сребро- 
люб1е. Въ одномъ прологЬ XIV в1^ка, одно слово озаглавлено: <о мздоиманш, о р'Ьз'Ь и о кунолюб1и»^ 
Последнее слово по гречески стоить: ср1Хар"^ОрО(; (Зап. Ими. Рус. Арх. Общ. Т. V. Спб. 1853. Стр. 329). 
Г. Б^ляевъ въ стать*: «Били ли на Руси монету до XIV в-Ька», говорить: «Вероятно встречаются 
клады и съ древними русскими монетами, но они не попадаютъ въ руки нумизматовъ, переходя изъ 
рукъ нев^жественныхъ находчпковъ въ тигли плавильщиковъ>. Ответь уклончивый. Такой же уклончи- 
вый и неопределенный ответь мы встр^чаеиъ и въ новейшемъ нуиизматическомъ сочинен1и гр. Ив. Ив. 
Толстого. Указавъ на то, что его преждевременно могли счесть сторонникомъ теорьи обращсн1я кожаныхъ 
или м^ховыхъ денегъ, онъ ссылается на производство н'Ькоторыхъ назван1Й кунныхъ ценностей отъ -ино- 
странныхъ словъ (нагата отъ паЬаЬ — шкура) и говорить: «чтобы кусочки кожи обращались въ стран*, 
давно вышедшей изъ дпкаго состояния, еще мен*е возможно предположить; воздерживаюсь .зд*сь отъ все- 
сторонняго разсмотр*н1я вопроса, такъ какъ это заняло бы слишкомъ много м*ста и установило бы, 
какъ мн* кажется, пока лишь отрицательные факты, но не могу не указать на одну сторону вопроса, 
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Принимпя во впиман1е все вышесказанное, мы, повторяемъ, нахо- 
димъ возможнымъ допустить, что куны, с ъ того самаго момента, какъ 
назваше ихъ было отвлечено съ това'ровъ на монету, были разнообразной 
металлической монетой, которая и до сихъ поръ'^у^^тптстг-^подъ'^гзгазами 
и кбторун) искать совсЬмъ не зачЬмъ: это — древн1е серебряные, хоро- 
шаго и худого качества англо-саксонскхе и н'Ьмецше скоты динар!», 

на которую до сихъ перъ было обращено мало вниман1я. Защитники теор1и м-Ьховыжь и кожаныхъ ц^Ьн- 
ностей очень усердно указывали на отсутств1е въ источникахъ прямого свид^Ьтельства объ обращенш ме- 
тахйнческихъ ц'Ьнностей, забывая, что нигд1^ н'Ьтъ положительныхъ данныхъ объ обращенш кояаныхъ 
ц^Ьиностей, если выд'Ьлить т6 м1Ьста, гд'Ь о и1^хахъ говорится наравн1^ или въ тоиъ же значенш, какъ о 
воск^Ь, соли и т. п. товарахъ. Единственное, на что могуть ссылаться съ усп-Ь^онъ защитники кожаныхъ 
денегъ, это, мн^Ь кажется, на назван1я кунныхъ ц1^нностеЙ и между этими назван1ями главную роль не- 
сомн1^нно играетъ слово куна — куница >. Зат^Ьмъ онъ говоритъ: «если слово куна русское, то можно 
предположить въ немъ причастие оть глагола коути (корень ко,~ку), являющагося въ архаической ффм'Ь 
глагола, употребляемаго лишь въ повторительной форм-Ь: ковати (настоящ. вр. — кую), т. е. куна будетъ 
означать и1Ьчто отбитое ударомъ молота, или то, что подвергалось удару, т. е. кованную, чеканенную 
ценность, въ противоположность отлитому куску металла, каковымъ была гривна, или отр'Ьзанному, ка- 
новыиъ была резана. Такое объяснеи1е слова куна подтверждается англ1Йскимъ назвашемъ монеты вообще 
— С0111 отъ латинскаго сипеиз (=клинъ, глаголъ сипео), одного корня съ русскимъ ковать, кую и 
т. п., а также и съ коуна (во множ. числ1^, почти какъ р1ига1е (;а11(;ит, означавшее точно то же, 
что и англ1Йское со1п). Съ корнемъ <ку>, «ко> можно привести въ соотношеше латышское каи1; (бить), 
латинское си^еге; въ старофризскихъ законахъ употребительно выражеше: зкЦИи^^ сипа. Рихтгофенъ, 
въ своемъ словар1^ къ этимъ законамъ говоритъ (стр. 877), что зд'Ьсь вкИИп^ сопа противополагается 
вкШшд лу1сЬ<; (^^е\\асЬ(;) |^о1с118: «кЬа веЬЬоп туЩсЫега рапп1§^ (=1е1с11кег р1'епп1§^), кЬеЬ 
рипА 18 УП акИИп^а соиа>. Готесное книаугДа означаетъ кр1^пк1е оковы (Ефес. 6. 20: 1п 
кипау1до1п=2>^ ал?>!3б1). Древне-германское^к11ипа\у11к = са4€па. По-польски куна — 2е1а2па 
означаетъ шейное кольцо (для преступниковъ). ВсЬ эти прим-бры (сообщенные графу, по его словамъ, 
А. А. Кунигомъ), употреблеи1я въ родственныхъ съ русскимъ языкахъ слова сопа, кипа, никакъ не 
въ сиысл^Ь пушного зв1^ря или шкуры, даютъ право, косвеннымъ образомъ, допустить, что и по-русски 
слово куна не означало только куницу, но что оно могло им1Ьть и совершенно иное значеше, при пол- 
ной однозвучности обоихъ словъ, выражившихъ различный поият1я>. 

«На все сказанное мною могуть возразить просьбой указать на гк металлическ1я ц^^нности, 
который носили назван1е ногатъ, р'Ьзанъ, кунъ и т. д.; въ отв'Ьтъ я могъ бы сослаться на трудъ г-на 
Прозоровскаго, выводившаго в'Ьсъ и пробу этихъ единицъ, но, какъ я уже указывалъ въ 1-мъ выпуск'Ь, 
я вполн1^ расхожусь въ этомъ случа'Ь съ воззр'1^н1ями почтеннаго автора «Монеты и в-Ьса» и предпочи- 
таю привести н'Ьсколько строкъ изъ труда Граутофа, который прим-Ьнимы, можетъ быть, и къ рус- 
скимъ назвашяиъ ц'Ьнностей: «пе^^^е 1атеп сх1з11те1 а1^^и^8 — 1ипс (;етрог15 ипит а1^^иет 
виттит сиваш Гиьззе, ^и^ тагсат аг^^епИ гергаезепЬагеЦ т1п1те ^епИит. Зирга 
(11папо8 кипе пи1И пишпи сийеЬапЬиг, саеЬега попппа питшогит ропйиз егап(;, (1опес 
1авйет с1У1(а,(;е8 НапвсаИсае... (НхзкопзсЬе 8сЬг. аиз (1. КасЫазае у. ОгаиЬой* Ш. В. ЬйЬ. 
1836, ОезсЫсМе й. ЬиЬеск. МипхГиззез, р. 84, поЬа: '/еи^шзз Окко ЗрегИп^'з 1п деп 
Аптегкппдеп гхх. с1ео ЕггЬ. АЪза1оп Те8ишеп1;е)> ; тамъ же, въ другомъ м-ЬсгЬ: «апЬе 1325 
питтаз поп сизиз езЬ ргае(^ег (1епаг1иш ип1из (1епаг11 аи(^ с1иигат>. Въ заключеше приведу 
еще одно м^^сто изъ этого автора, прим-Ьнимое тииЬгв тиЪапсИз и къ русскимъ цЬнностямъ: Ез \^'аг 
а11^ете1пе Ое\Уо11иЬеи, ^еЛе битше ипЬег 100 Р1*., сИе п1с11к о^егайе 1п 8с1и1Ип^е аи%1пд, 
пиг пасЬ РГепп111^еп апги^еЬеп, л^-аЬгепд. аисЬ 8сЫ1Ипо^е Ъе1 Ао^аЪе гипс1ег 8иштеп Ыз 
ви 60 8сЫ11. шсЬЪ лу1ес1ег паск Магкеп ^екЬеНЬ уу^игйеп, \уепп з1е п1сМ ^егаЛе 1,2 о(1вг 
3 Магк аавтасЬкеп (назв. соч. стр. 46). Этимъ я и заканчиваю, не находя пока возможнымъ вы- 
сказаться 011ред!и1еннЪе. (Русская до-петровская нумизматика В. 2. Спб. 1886 г., стр. И — 13 — прим.). 
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пфенни;^я-пенязи, ши^^мдги;^п^ арабеБ1е ди^гемы п пр., поздн'Ье — 
татарсБ1я нонеть^^^^м^^^ безыменныхъ^ без^ормепвыхъ монетъ, 

фигурирующвхъ въ нумизматичесБихъ кабинетахъ и сочинен1яхъ подъ 
именемъ снеопред1^енныхъ> даже монеты мелкихъ восточныхъ па- 
родцевъ, напр. Булгаръ и сос1&дней съ ними Мордвы^ а въ XV в^^к!; — 
нагаа собственпая серебряная металлическая монета ^). 



Глава У. 



Черты изъ культурно-политической истор1И Тверского княжества въ 
отношен!и къ искусству. П<твлен1е денегъ въ Тверскомъ кияжествЪ 
въ связи съ общей истор1ей появлен1я ихъ въ Ростово-Суздальской 

области. 

ч 

Выше мы сказали, что Тверской край занималъ географически 
такое положен1е среди Новгородско-Ростово- Суздальской земли, что въ 
немъ сходились и пересекались всевозможныя культурный вл1ип1я, и 
что онъ былъ фокусомъ, въ которомъ не могъ не образоваться, уже 
въ самое древнее время, центръ культурной и политической жизни. 
Теперь мы и посмотримъ, когда и какъ это происходило, и какхе тутъ 



^) Куны въ ХУв1^1^Ь такъже был возможны, какъ <иорди> прж Петр^Ь Вепкомъ: <въ 1716 г. 
наряжаемы были на работу въ Мызу Сарскую изъ дворцовыхъ воюете! пдотнвп съ покормежнымж 
деньгами, который сбирались съ дворовъ, не пославшихъ работнпа, съ каждаго двора по три ахтына, 
по полтретьи деньги съ мордкою*. Яковкннъ П. 0. Иеторш Села Царсваго. См. Отеч. Зап. }& 99, 
шль 1828, стр. 56. ^ \ч ЛЛ с - '* ' - 

Что же касается иордовскихъ денегъ, то существуетъ мн^Ьше, въ первый разъ пущенное въ на- 
учный обиходъ, если не ошибаемся кн. 6. Г. Гагаринынъ (въ статье «О подд^^к^Ь Русскихъ денегъ» въ 
Зап. Спб. Арх. Нум. Общ. Спб. 1842, т. I, стр. 148^159), что «мордовки» не составлял! монетъ, 
а были только украшешями, носимыми женщинами, почему вс^Ь они проткнуты или им^^ютъ припаянное 
ушио. То же самое утверждаетъ и Прозоровск1й (въ цит. соч. Сводъ св1^д^&шй ж пр., стр. 148). Но это 
едва ли справедливо. Въ нашемъ собраши и въ Твер. Музе^Ь есть и непродырявленныя и безъ ушковъ 
таковыя монеты, а въ подписяхъ можно усмотреть по^фажан^я надписямъ удЪльныхъ денегъ. Еще про- 
фессоръ Успенсшй обратилъ вниман1е на одну таковую деньгу, доставленную ему П. П. Гарденинымъ 
изъ Воронежа, на которой стояло: шслгх икочинъ и пр., слова, въ которыхъ, если они даже н в1Ьрно 
прочтены, ясно слышатся искаженный русск1я слова: «веливаго князя», обыкновенно читаемый на мно- 
гжхъ русскихъ удЪльныхъ деньгахъ. А одно то, что он^Ь современны удЪпньшъ деньгамъ, достаточно 
говорить объ ихъ древности. Однимъ словомъ, намъ кажется, вопросъ о «мордоввахъ» еще требуетъ 
переехотра. (УспенскШ. Цит. соч. стр. 651, прим.). 
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честв<1 и малой ^юлцчоны размнождлпсь и произвелд очень цепр]ят1шя 
затруднения въ оборотахъ. Императоръ Фридрихъ II нашелся въ необхо- 
димости обязать прпсягою чпноиъ пмперш, чтобы они не исканшлп мо- 
неты. Въ устав'б его 1232 года упоминается о золоты.хъ грошахъ. 
Людовикъ XI, король Французский, около 1240 года началъ бить де- 
нар1й большаго размера изъ чистаго серебра, и они стали назыш^ться 
<1е11ап1 ёго881, ёго8 (1е111е8 4' аг§еп1, или §го8 йешег Ыапсз, §го8 Тоиг- 
П018— отъ города Туръ, м'Ьста ихъ происхожден1я. Эти турнозы пзвЬ- 
стны были даже вн* Франщи за хорош1я свои качества и служи.1и, 
такъ сказать, образцовою монетою. Въ концЬ ХШ в4ка, Вснцеслаиъ И, 
король Богемск1й, призналъ нулшымъ ввести у себя хорошую монету, 
вместо прежней, худого качества. Въ 1300 году въ первый разъ вы- 
шли изъ-подъ чекана ёГ0881 йепагп Рга§еп8е8, или Богемск1е гроши 
(два 8 въ язык'Ь чешскомъ выговариваются какъ ш: §го881 у нихъ — 
гроп1и). Они чеканились въ КуттенбергЬ и въ цКлой Германш и на 
всемъ с'Ьвер'Ь весьма уважались за чистоту металла и хорога1й рису- 
нокъ штемпеля. Венцеславъ II, господствуя въ Богем1и, властвовалъ 
также и въ ПольпгЬ, куда посыл сиъ и свои Богемсше гроши. Съ тЬхъ 
поръ въ Польш* начали денежный счетъ посредствомъ этой монеты. 
Сначала грошъ былъ 7п частью червонца, заступилъ мЪсто шиллинга 
и д'Ьлился на 12 денаровъ. Литовск1е гроши ^) исторически видны съ 
начала XV вЬка при Владислав* Ягеллон*. Казим1ръ Велишй, овлад^въ 
Галицкимъ княжествомъ, нашелъ уже тамъ и гроши Русск1е (§го881 
Ви111еп1са1е8): по 24 такихъ грошей вел'Ьлъ онъ взимать отъ земли, 
пожалованной городу Львову. (А11§ет. \Уе1111181. Т. 48. Енгеля. 6е8сЬ. 
уоп НаИМ- ипй \У1а(11т1Г, стр. 601). Ценность этихъ монетъ изме- 
нялась въ разныя времена смотря по величин* суммы и по качеству 
металла, т. е. по большей или меньшей примЬси къ чистому серебру. 
Серебряные гроши въ Богемш, въ ПольшЬ и Литв* были не оди- 
наковой величины п достоинства. ЁЕце при ВенцеславЁ И были выбиты 
и широк1е гроши и малые. Гд'Ь упомянуто просто гроши, тамъ разу- 



^) Не надо см^^шивать эти Литовские хроши съ собственною Литовскою монетою, которая была 
чеканена до соединен1я Литвы съ Польшею. Тутъ была своя монета, чеканенная еще при КейстутЬ. 
В€^^дств1е близкихъ сношешй Литвы съ западомъ Европы, изображен1я, который мы встр^Ьчаемъ на ея 
ионетахъ, западнаго происхожден1я, именно: колонны (гербъ Генуи), вооруженный воинъ и всаднигь на 
жон^Ь. А всл'Ьдств1е близкпхъ сношен1й Литвы съ восточными своими сос1Ьдями~Тверскимъ княжествомъ, 
можно хужи'ь, что два воелЪднихъ изображен1Я въ качеств^к нонетиыхъ типовъ перешли и въ Тверское 
княжество^ о древнихъ Литовскихъ деньгахъ есть краткая статья того же Б. Кёне, въ Зап. Ими. Арх. 
Общ. Т. V. Спб. 1853. Прил,, стр. 108—112./ 
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щестиовала и ран*е 1134 года./Упоминанхе ея въ этомъ году зам'Ь- 
чательно для пасъ въ томъ отнашен1И5 что она представляется въ это 
время торговымъ, следовательно культурнымъ пунктомъ, чтбдля насъ, 
быть можетъ, важнее, ч'ЬдпУ^вIного^^ол*У позднее основаще- Суздаль- 
цами и^^енно города Тверд^на правомъ о^егу р. Волги *^,-.-**- самомъ 
д^лЬ, это— важное обстоятельство: не какш^шб^^-^йвоев ц'Ьли 

были причиною основан1я гощаг-^^вери, а д-Ьловыя соображен1Я д'Ьло- 
витыхъ Новгородц^вд<"'''9то то.1Ъко подтверждаетъ высказанную нами 
вын1е мысль, что на такомъ бойкомъ перекрестк* торговыхъ путей, 
каковымъ была Тверская область, п въ частности Тверь, по своему гео- 
графическому положению, и на который, какъ говорится, въ оба глаза 
смотр'Ьли,съ одной стороны Новгородцы, съ другой — Суздальцы, не могло 
.не возниквуть культурнаго центра. Совместная культурная деятель- 
ность съ одной стороны Новгородцевъ, съ другой — Суздальцевъ была 
причиною быстраго роста города Твери, такъ что уже въ 1206 году 
летописецъ упоминаетъ существоваа1е здЬсь Отроча монастьшя, веро- 
ятно перваго храма, прстроеннаго на^^вгородской полбвинъ^^торода *). 

Чтобы понять дальнейшей исторически ростъ этого пункта, нужно 
бросить взглядъ нЬ** о^1ц^ политическ1й строй, который представляла 
русская земля въ перюдъ до-татарсшй. Взгляды нашихъ псториковъ 

стомарова^ Сергеевича и др.) на этот> пре^^-^^^ ^ 
однако недьзя не ааметить у нйхъ того 
обп1аго, что съ^шипествш Татаръ .въ русской жизни произошелъ замет- 
ный переломъ. .. ^"^ 

Русская земля въ пер10дъ до-татарск1й представляла изъ себя рядъ 
отдЬльпыхъ, более или менЬе значительныхъ княжествъ-общинъ, поли- 
тически совершенно независимыхъ другъ отъ друга, во главе съ кня- 
земъ, избиравшимся общиной и имевшимъ права наСг1едован1я, обу- 
словленныя обычнымъ правомъ. Интересы и пользы общины, под- 
держиваемые обычнымъ правомъ, были осиовнымъ объединяющимъ на- 
чаломъ жизни таковыхъ общинъ, во имя котораго приносились въ 
жертву всяк1е ины^ интересы, разъ они пыи въ разрЬзъ съ пользами 
общины. Три власти,— князь,' др^'м'на и въче, — борясь между собою 
и уравновешивая другъ друга, управляли этими общинами. Внутрен- 
нимъ, пормйрующймъ элементомъ въ отношен1яхъ между этими вла- 




ша. 

*) Лавр. 1*1. 178. Воскр. 112. Ср. Борзаковшй. Ист. Твер. княж. Спб. 1876. Стр. 17. 
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серебряная, а не медная, какою она является въ 4:Истор1и Государства ^'^// 
Росс1йскаго> Карамзина (Т. Г. Стр. 237) ^)./. , //- /Л.^-.4^ - ^^ 

Если къ этимъ деньгамъ мы присоединимъ еще арабсше диргемы 7 
и затЬмъ деньги, чсканивш1яся ханами Золотой Орды'ТПВулгарёкш *Т$:^"^ ' 
и X В.В., то этимъ исчерпаемъ всЬ гЬ образцы иностранной монеты, ко- 
торые находились въ обращен1и въ древней Руси*до появлен1я въ ней 
собственной монеты. 

Относительно способа употреблен1я этой иностранной монеты ну-- 
жно заметить, что онъ во многомъ былъ аналогиченъ съ гЬмъ, какой. ' ' ' 
господствовалъ за границей. Такъ, н-Ьмецше и англо-саксонсие пфен- , . , 
нинги {динар1и) считались въ малыхъ суммахъ по 12 на шиллингъ, » 
въ большихъ суммахъ в'Ьсились на фунты и марки. Посл'ЬднШ о'бразъ. 
счета былъ тЬмъ естествен нЬе, что монета по вЬсу -весьма разнствовала 
между собою и находилась часто только въ обломкахъ ^). Изъ унвди- /' 
выбивали 20 англШскихъ пфеннинговъ (пенсовъ); поэтому ихъ шло-"^ 
240 на фунтъ и они совершенно равнялись дииар1ямъ Карла Великаго, ^' ^' 
которыхъ также выбивали изъ фунта 20 шиллинговъ, каждый въ 12 
пфеннинговъ. 

Такъ какъ въ мелочной торговле не всегда удобно было посить 
в-Ьсы и гпрьки, то вскор'Ь ввели счетный фунтъ. «Но уже въ начал*. 
X в1>ка начали уменьшать пфеннингп, мало-по-малу^ не но содержан1ю, 
а по в'Ьсу, отъ чего счетный фунтъ упалъ до значительно меньшей 
ценности, нежели весовой фунтъ. Это им*ло сл'Ьдств1емъ -то, что для 
предохранен1Я отъ путаницы въ торговыхъ сношен1яхъ приняли за 
единицу в-Ьса « марку > или 7а первичнаго фунта. 

То же самое было и въ древней Руси. И зд'Ёсь, какъ это необхо- 
димо допустить, деньги въ малыхъ количествахъ принимались, какъ 
теперешняя разменная монета, поштучно, въ большихъ же количест- 
вахъ это было неудобно, всл'Ьдств1е неодинаковаго качества различной 
монеты, и счетъ велся конечно на в'Ьсъ. €Взв'Ьшиван1е въ Росс1и боль- 
шихъ суммъ было т4мъ необходим'Ье, что зд-Ьсь еще бол*9, ч^мъ въ иныхъ 
странахъ, какъ показываютъ клады, находились въ обрап|,ен1и обломки. 
Эти обломки заменяли недостатокъ мелкой монеты, которая за исклю- 



^) Каченовшй — «0 кожаныхъ деньгахъ». Москва. 1849. Стр. 57. / 

^) Чтобы устранил, недостатожъ въ иелвой ионетЬ, въ Ангшв на большей частж пфеннвнгевъ. 
13обраяа1и на обратной сторон1Ь ддннный крестъ, разд&ЕЯЮицй надмеь; атотырестъ облегчалъ разрубку 
пфеннинга на 4 равныя частн. 
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сти на занадъ, въ Литву, Новгородъ и даже, какъ мы выше видЬли 
/ч (стр. 101Х^ъ отдаленную Норвепю. Б'Ьгутъ в.>1ЬсгЬ съ другими и кул?»- 

""турНш Суздальцы. Но куда же они б*гутъ?/Случплось такъ, чт$к^бли- 
жайшимъ, наиболее удобнымъ п выгоднымъ пунктомъ для ихъ пере- 
селения оказалась Тверь, гд* они и находятъ себ* вторую родину, на 
земляхъ брата великаго князя Владим1рскаго, Тверского князя Ярослава 
Ярославича./^ сожал*н1ю, мы не им^емъ прямыхъ изв'Ьстхй, которця- 
бы доказыдали^ччто это было именно такъ изъ ближайшаго къ первому 
натиску Татаръ времени, но возможность указываемаго нами положешя 
вещей до такой степеяи вЬроятна, что, кажется, не требуетъ особыхъ 
спещальныхъ подтвержДв^Ш. Вспомнимъ только всеобщее, великое пе- 
реселен1е народовъ и спосо^ъ, какимъ волна его, начавшаяся на дале- 
комъ Восток'Ь, постепенно двигаясь и передаваясь отъ народа къ на- 
роду, дошла наконецъ и до крайпяго Запада. Тоже самое, только въ 
мин1атюр'Ь, происходило и при н^шеств1и Татаръ на сЬверо-восточную 

Русь. \ 

Впрочемъ, если и не изъ времени перваго натиска Татаръ, то все- 
таки изъ ближайшаго къ нему, именно спустя всего только 50 л*тъ 
отъ его начала, мы имЬемъ указан1е, что/въ 1293 году, когда Михаилъ 
Ярославичъ былъ въ Орд*, и Татары, посланные ханомъ, опустошили 
не только Переяславль, но и мног1е друг1е города Ростово-Суздальской 
земли, то жители отсюда бгъжали въ Тверь/^тхЬ и нашли себ'Ь нр!- 
ютъ и уб'Ьжище отъ татарскихъ неистовствк) они даже клялись здЬсь 
биться съ Татарами не на животъ, а на смерть, и дожидались только 
возвращен1я изъ Орды Тверского великаго князя •). 

Но это иашеств1е Суздальцевъ на Тверь, въ противоположность 

\ / всякимъ другпмъ нашеств1ямъ, было благод'Ьян1емъ для посл'1>дней, по- 

,1-') I тому что сюда перешли насл едни ки знан1я и уменья т1>хъ мастеровъ 

; и художниковъ, которые на своей родинЬ создали т* зам'Ьчательаые 

памятники искусства, о которыхъ мы выше говорили. 

По смерти Александра Невскаго, въ 1263 году, старшимъ върод* 
Суздальскихъ князей сталъ братъ его Ярославъ Ярославичъ, князь Твер- 
ской, который и сталъ княземъ всей Новгородско-Ро.стово-Суздальской 
земли. Съ этлхъ поръ ^онъ сталъ жить то въ Новгород*, то во Влади- 

м1р'Ь, а больше всего,/Тпоторетъ, ' въ Твери, въ своемъ родномъ город* *)• ^ 

* V . ' ■ ■■■ ■ ■-'-- •-■ 

^) Эвзеип1ярск1Ё. Ведвк1е и удельные князья С1^в. Руси въ татарсв1й пер1одъ. Спб. 1891. Т. П. 
Стр. 458. Туть те ж сводъ л^^тописныхъ увазан1Й. ^ 

^) Черед1^евъ. БюграфГи Тверскихъ 1ерарховъ. Тверь. 1859. Стр. 5. ^ 

/•,.'' • ^ г. 

V . I ч. \ \ » г Г &<.. ;. - 
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его ополчен1я не «Литовцами», какъ прежде, а «Литовцами и Русски- 
ми». Такъ, уже подъ 1293 годомъ Длугогаъ упомиеаетъ о поход* Ви- 
теия въ Пруссио сига шиНиисИпе ЬНиапогига Ви^Ьепогиш^ие (1. 869). 
То же говорить онъ при разсказЁ о другомъ поход* Лотовскаго князя 
въ 1308 году (I. 325). Въ лЬтописи Виганда Марбургскаго находятся 
так1я же изв'Ёст1я объ участ1а Руси въ поход* великихъ князей Литов- 
скихъ. (1311. \Уу1ап, гех ЫШпапогию сит 8Ш8 е4 Ви1еп18 уеп11; 1п 
Рги881ат). 

Русскимъ поручались еще посольсшя мисс1и. Такъ, въ 1326 году, 
посланникъ Гедимина (по имени Лессе, вероятно Лесько, т. е Але- 
ксандръ) принесъ жалобу Рижскому арх1епископу въ томъ, что кресто- 
носцы, не смотря на заключенное перемир1е, задержали, ограбили и 
посадили въ тюрьму какъ его, такъ и другихъ его сотоварищей рус- 
скихь, снаряженныхъ вм1>сгЬ съ нвмъ въ посольство отъ лица вели- 
каго князя. (НанерскШ, Русско-Ливон. акты. № 81, стр. 51). 

Среди сподвижвиковъ Гедимина и Витеня былъ представитель Руси— 
Давидъ, староста Гродненск1й, за котораго Гедиминъ отдалъ свою дочь. 
Онъ былъ военачальникомъ Литовскаго князя и служилъ посредникомъ 
въ сногаен1яхъ съ соседними русскими землями. Въ 1322—1323 г.г. 
руссшя л'Ьтописи передаютъ обстоятельный разсказъ о помощи, оказан- 
ной Давидомъ Псковитянамъ. (Иск. 2 и Соф. 1. П. С. Р. Л. V. П. 
216). Наконецъ значен1е, пр1обр'Ьтенное русскою народностш въ вели- 
комъ княжеств* Литонскомъ при Витен* и Гедимин*, обозначилось въ 
самомъ титул*, пронятомъ этими князьями. Въ сношен1яхъ съ инозем- 
ными государствами Гедиминъ принималъ въ грамотахъ титулъ короля 
Литвы и Руси (гех Ьи\У1погит ВиШепогпшдие, или тех ЬеШоу^догига 
е! шиНогига ВиШепогдш. (Наперсшй. Акты Русско-Лпв. 31. 50 ^). 

Такимъ образо](1ъ дружба Твери съ Литвою И3|1*ла самыя серьез- 
ныя и самыя благородный основы, Въ 1319 году Гедиминъ выдалъ 
свою дочь Марш за Тверского великаго князя Димитр1я Михайловича 
и тЬмъ показалъ, что я со своей стороны дорржитъ дружественным^ 
связями съ Тверью, въ виду начавшагося усилен'ш Московскаг4 "^кня- , 
агес^а. При Гедимин* Литовское княжество до того усилилось, что ' ' 
стало угрожающимъ факторомъ въ отношен1и къ Ыоскв*, и пр- ''^• 
сл*дряя воле]10-нрволе1р должна была обратить серьезное внвмаше 



^) в. Б. Антоноввчъ. «Очерки истор1и велвкаго княце. Литовскаго до И0109111ы XV с т<^ я> т Ь| ». 
К^евъ. 1878. Стр. 44—47. 
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фимунту; об'Ь1цан1е это было исполнено только въ 1333 году по сл'Ь- 
дующему поводу: кашиг-Калита потребовалъ у Новгородцевъ уступки 
оакамскаго г.еребра> п, встр^тивъ отказъ, занялъ Торжокъ и Б'Ьжецкт 
Верхъ; Новгородцы, пытави11еся напрасно смягчить его просьбами, 
•вспомнили о Наримунг]^; они обм1^нялиСЬ сънимъ посольствами и при- 
гласили его на кормлет'е, назначивъ ему отчину: Ладогу, Ор^ховецъ, 
Еорельскую Землю и половину Копорья (Новг. л. стр. 77). Появлеи1е 
Наримупта заставило 1оанна Калиту умерить требоваи1я и помириться 
-съ Новгородцами ^). 

Ольгсрдъ, пе мен'Ье сильный, ч1>мъ Гедиминъ, подерживалъ тра- 
.диц10нную дружбу съ Тверью до самой последней возможности. Въ 
1350 году онъ л;енйлся на дочери Тверского князя Александра Михай- 
ловича Ульян'Ь Александровн'Ь и неоднократно оказывалъ помощь его 
преемнику, великому князю Михаилу Александровичу. Особенно зам*- 
чателенъ одинъ случай. Въ 1374 году одинъ изъ зависимыхъ отъ 
Литовскаго кпязя уд'Ьльпыхъ смоленскихъ князей, Иванъ Васильевичъ, 
осмелился оказать помоп^ь Московскому князю въ его поход* протйвъ 
Михаила Александровича. Тогда Ольгердъ немедленно вступплъ на смо- 
ленскую террпторпо <глаголя: почто есте ходилп воевати кпязя Миха- 
ила?> и сильно опустоишлъ смоленскую область, разорплъ пригороды 
и увелъ въ пл'Ьнъ множество лштелей ^). 

•Исторически преобладан1е новыхъ прпнциповъ жизни п борьба 
.ихъ съ старыми начались въ пред'Ёлахъ Тиерского края съ княжешя 
великаго князя Тверского Михаила Ярославича, мученически убитаго 
въ Орд*, по клеветамъ на него Московскаго князя Юр1Я. Въ этой истор1и, 
по пг111|||У[|| «ги'ди! ппвкти пбъ его уб|г.ши5 <;: Тверской князь выступаетъ 
.величественной фигурой: на его сторон* право и великодуш1е: онъ го- 
товъ отступиться отъ своего великокняжескаго права въ пользу сопер- 
ника, лишь бы вражда прекратилась; при всякомъ случа* выражаетъ 
готовность пострадать, лишь бы неповинные христ1ане избЬгпули б*ды 
смертью одного; онъ борется одаъ.^др2И2Ъ московско-татарскаго 
союза» ^). Его мученическая смерть «возбудила къ Москв*' неприми- 
римую ненависть въ нЬкоторыхъ городахъ, гд* старый нацюнальныя 
-предан1я могли противопоставить татарскому насилпо как1е-либо нрав- 



^) Антоновичъ. Цит. соч. стр. 67. 

») Ни1. Лт. IV. 42, 46. 

^) КлючевскШ. Древне-русск1я жит1я святыхъ, какъ историческ1Й источникъ. М. 1871. Стр. 73 
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Пря МвхаЕ^гЁ АлеЕСЗндаов№Г& эта борьба пршщиаовъ старыхъ съ 
новыми достигла своего апогея и кончилась гЬмъ, что онъ отказался 
А оп. ВСЯКОЙ претенз1и на старшиаство надъ прочими русскими князьями, 
^^^иТп^изнам^ «младшимъ братомъ> Московскаго князя/Иредоставилъ 
Москв* одной идти по тому пути, который она избрала. Но это при- 
знан1е фактически ничего не изменило въ общемъ политическомъ поло- 
жеши Тверского князя и почти что пи къ чему его не обязывало въ 
дМствитсльности, потому что об* стороны хорошо понимали, «что 
если он* помирились, то только по нужд*, съ враждою въ сердц* и 
съ нам*рен1емъ нарушить миръ при первомъ удобномъ случаЬ». 
Но этого удобнаго случая не представилось, съ одной стороны потому, 
что сама Москва въ 1382 году подверглась такому разгрому отъ та- 
таръ, отъ котораго она долго не могла оправиться, а съ другой сто- 
роны — Литва еще слишкомъ была сильна, чтобы дозволить окончательный 
разгромъ Тверского княжества. Доказательствомъ, что вынужденный въ 
1375 году договоръ им'Ь.1Ъ значен1е только на бумаг*, служить то, 
что уже ВасилШ Димитр1евичъ въ скоромъ времени зам*нилъ его дру- 
гимъ, въ которомъ Тверской князь Михаилъ Александровичъ трактуется 
.какъ соверп1енно равный Московскому, и даже съ н*которыми преиму- 
ществами въ свою пользу. 

Не будемъ перечислять вс*хъ, и вс*мъ прекрасно изв*ст- 
ныхъ трагическихъ эппзодовъ этой тяжелой и кровавой борьбы 
изъ-за великокняжескаго титула. ОтмЬтимъ только, что въ увлечен1И 
борьбы об* стороны проявили достаточно излишествъ, жестокости, а 
главное, непосл*довательности, ибо об* стороны одииаково приб*галн 
къ поуощи и посредничеству Татаръ, для которыхъ вся эта драка под- 
влаотныхъ князей была нич*мъ гаымъ, какъ только доходной статьей. 

Новгородцы во время этой борьбы не разъ поставляли на видъ 
Михаилу Александровичичу, что они союзники Москвы потому, что онъ 
водитъ Татаръ на русскую землю, но въ увлечеши борьбы онъ не могъ 
оц*нить всей силы этого аргумента. За то, какъ только Михаилъ 
Александровичъ сложилъ оруж1е, убЬдившись въ безплодностп даль- 
ний шей борьбы, онъ тотчасъ же прекрати лъ всяшя отношсн1я къ Та- 
тарамъ. Онъ не принимаетъ участ1я въ ссор*, зат*янной Москвой съ 
Татарами въ 1380 году, носл*дств1емъ которой было только то, что 
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были эти мастера? Г. Борзаковск1й думаетъ, что «Тверпчв сами строил 
каменныя церкви: ни отеудя не видно, чтобы они призывали чужихъ 
мастеровъ^... Намъ кажется, что правильн1^ было-бы назвать прежде 
всего суздальскихъ мастеровъ ^), а потомъ литовскихъ или н^бмецкихъ, 
пр11^хавшихъ въ Тверь вм*ЬсгЬ съ Симеономъ, и наконецъ уже Тверичей^ 
выучившихся у посд'Ьднихъ. 

Въ княженге великаго князя Димитр1я Михайловича была построена 
въ Твери еще каменная церковь — во имя св. веодора Стратилата (на 
остроб1^, при впаден1н въ Волгу р'Ьви Тьмаки), ставшая впосл1^1Ств1и 
времени веодоровскимъ монастыремъ, въ которомъ въ 1317 году сир1ецъ 
вома пйсалъ сохранивт1Нся досел-Ь, весьма важный памятникъ древней 
Тверской письменности — <Греческ1В-1ерусалимск1й уставъ> {Тщрвь 
щ у бра Рсоа:а?) ^). Первоначальную веодоровскую церковь украсихъ 
живописью живш1й зд'Ьсь игуменъ, изв'Ьстный подъ именемъ Ивана 
Цареградца ^). Въ 1344 году, въ княжен1е Тверского великаго князя 
Константина Михайловича (1339 — 1345) въ Тверскомъ каведральномъ 
собор1^ были устроены золоченый м'Ьдныя двери, поставленъ золоченый 
крестъ, полъ выстланъ мраморомъ и слитъ колоколъ, увезенный потомъ, 
въ одинъ изъ наб'Ёговъ на Тверь, Иваномъ Калитой *). Это — уже 
очень сложныя работы, требующ1я искусныхъ мастеровъ и, кром* того^ 
предполагаготъ зажиточность пли даже богатство Тверского населен1я *^). 

Михаилъ Александровпчъ построилъ два каменныхъ храма одинъ 
въ своемъ первоначальномъ уд'Ьльномъ город* Никулин* въ 1398 году 
при ВеТадык* Арсен1и ^), а другой въ Стариц*, во имя Архангела 
Михаила — при томъ-же епископ* и въ томъ-же году '). Кром* этихъ 
храмовъ Святитель Арсен1й уже по своей иниц1атив* построплъ въ 
4 верстахъ отъ Твери, на р. Тьмак*, существующ1й и нын*, храмъ 



^^ ^) Не только въ Твери, но даже въ Холму <въ построена храма въ ХШ в. прнншал учаспе 

мастера, бгьжпв\те тпъ татаръ*. в. Буслаевъ. Истор. очерки русск. народи, слов, и нсвусства. 
У- СПб. 1861 г. т. 2. Стр. 71. 

2) А. Серпй. — Полный М-Ьсяцесловъ Востока. М. 1875. Т. I, стр. 135 — 6. 
^) Борзаковск1Й. Цит. соч. стр. 207. 

*) «Насил1е очень чувствительное по тогдашнимъ поняпямъ о холокол'Ь вообще, и особенно 0| 
юлокол-Ь главной церкви въ город* (Сол. Ш. 295. Ник. Ш. 170. Тат. ТУ. 142). ^отъ колоколъ, безъ 
сомн'Ьши, вм'Ьст* съ другими Тверскими колоколами, призывалъ народъ къ возсташю на Шеввала>^ 
Борзак. Цит. соч. стр. 131. 

') О богатств* Твери въ XIV в*к* есть и друпя указан1я. См. Борзак. Цит. соч. стр. 66-. 
**) Мжкул. Л*т. стр. 12 прим. 7. 
") Борзак. Цит. соч. ст. 32. 
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чательное соответствие денегъ Михаила Александровича съ фактами 
его нолитическаго 110ложен1я. Пока онъ былъ заяятъ бор^ьбою съ Мо- 
сквой и вынужденъ былъ такъ же раболепствовать предъ Ордою, какъ 
раболепствовалъ и МосковскШ князь, то на его деньгахъ, какъ и на 
Московскихъ, были татарск1я надписи и татарская «тамга», — знакъ 
этого унижеихя, когда же онъ, вероятно уже поел* 1375 г., прекра- 
тйлъ ВСЯК1Я отпошен1я къ Орд*, то этотъ знакъ безсл^дно изчезаетъ 
съ Тверскихъ денегъ и со вс^хъ денегъ его преемниковъ, тогда какъ 
Мосповсшя продолжаютъ его носить еще около ста л^тъ *). Фактъ - ^ 
зам^Ьчательный, констатируемый вс^ми нумизматами, но ник^мъ не 



объясняемый. Мы осмеливаемся предложить ему объяснен1е, которое 
состоитъ въ томъ, что этимъ княземъ после 1375 г.^^&йло"^ сделано 
запрещенхе ставить тамгу на Тверскихъ деньгахъ, подержанное въ 
силе и всеми его преемниками. ->5^V-V* ^^^-^'< ^^.^^Л •'1/^-1.-^^^1,^^^.*и.1*^ 

Преемникъ великаго князя Михаила Александровича Иванъ Ми- 
хай ловичъ продолжалъ поддерживать политику своего отца. Онъ же- 
нился, еще при жизни отца, на Литовской принцессе Мархи Кей- 
стутьевне, сестре Витовта ^). < Этотъ бракъ долженъ былъ иметь 
некоторое вл1ян1е на Москву и сдерживать ее въ случае новыхъ за- 
мысловъ противъ Твери. Насколько любилъ и уважалъ Литовтъ Твер- 
ского князя, видно изъ того, какъ Витовтъ принялъ Ивана Михай- 
ловича въ 1398 году. Въ этомъ году Иванъ Михайловичъ съ л;еной 
былъ отпущенъ своимъ отцемъ въ Литву для свидашя съ своимъ 
шуриномъ Витовтомъ. Въ Литве, по всемъ городамъ, его принимали 
съ почестями, а не доезжая Вильны, онъ былъ встреченъ самимъ 
велйкимъ княземъ Витовтомъ и его супругою, и папами, и князьями, 
и боярами, и множествомъ народа. Онъ прогостилъ въ Литве довольно 
долго и поехалъ домой съ честью и дарами» ^). 

Въ 1399 году въ Твери были гости изъ разныхъ странъ: они 
плакали и говорили другъ другу: «смотрите, какую любовь заслужилъ 
ЭТОТ!» князь у народа; счастлива была Тверь, что имЬла такого 
князл> *).— Тверь при Иване Михайловиче славилась богатствомъ арти.!- 



^) Димитр1Й Шеияка, ос1'Ь1ияя Васы1я Темного въ 1446 году, между прочииъ упревал его 
въ томъ, что онъ паче м^ры возлюбилъ татаръ и языкъ ихъ« Карамз. Прим. къ V т. 334. 

^) Ник. 1Г7Тб7'Тат. IV. 237. 

^) Борзак. 169. Караиз. V. стр. 93. 

*) 1ЬЫ. 174. 
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кйлжеское достоппстпо, ни на обладап1е Повгородомъ а исподволь уси- 
ливаетъ себя на счетъ своихъ уд'Ьльныхъ князей Такъ, онъ приво- 
дитъ въ свою волю Кашинскаго князя, нршор-Ьтастъ часть удЬловъ 
кн!язей Холмскаго и Дорогобужскаго. Въ отногаен1и къ Московскому 
князю онъ держитъ себя съ достой нствомъ. Так11, когда, въ 1406 1^., 
этотъ князь оскорбилъ его, начавши переговоры съ Витонтомъ безъ 
предварптельнаго совЬщашя съ нимъ, какъ со своимъ союзннкомъ, то 
Иванъ Михайловичъ отказалъ ему на будущее время въ своей помощи, 
сказавъ: <се отсел* не помогаю вы>! ^). Въ отногаен1п къ Татарамъ 
обнарул;иваетъ прежнее игнорирован1е, соединенное даже съ препебре- 
жен1емъ. Такъ, когда вышеупомянутый Едпгей, осаждая въ 140& году 
Москву, потребовалъ отъ него помощи, то онъ ловко обманулъ Татаръ, 
пославши сказать, что пришлетъ помощь, тогда какъ самъ этого не 
сд1>лалъ, не ставши такимъ образомъ въ антагонизмъ и съ Москвой, 
какъ съ номинальной своей союзницей ^). Вообще Пванъ Михайловичъ, 
быть можетъ наученный печальнымъ опытомъ отца, былъ князь крайне 
осторожный и сдержанный, и въ то же время— полный сознав1я своего 
достоинства. 

36-л'Ьтпее княжен1е преемника Ивана Михайловича — Бориса Але- 
ксандровича (1425 — 1461) было временемъ наивысшаго развитая 
Тверской культуры. Борисъ Ааексашдровичъ не любил ъ ссоръ, былъ 
миролюбпвъ и не менЬе^кЖца! свот^держш^ и остороженъ, ню, кром'Ь 
того, еще великодушенъ и незлопамятливъ. Борисъ Александровичъ 
заключалъ безпрестанные договоры, какъ съ могущественной своей 
западной сос^Ьдкой — Литвою, такъ съ обезсилТ)Вшей отъ впутреннихъ 
смутъ Москвой. Было даже время, когда МосковсгЛй князь Василхй 
Васильевичъ искалъ уб'Ёжища въ Твери и просилъ помощи у Тверского 
князя противъ Дймитр1я Шемякй, и Борисъ Александровичъ йсполнилъ 
оба его желан1я, не помня, какъ однажды поступили въ Москв'Ё съ его 
славнымъ предкомъ Михаиломъ Александровичемъ, нргЁхавшимъ сюда 



^) Тверская аЪтопвсь объ этоыъ говорить такъ: <и не восхотЬша Тверичи пемогатм Месквичемъ: 
Мосвовсв1е ннязи неравны къ себгь почешшс братЫ свою, Тверскыа князЛг того же ради, 
но НС по съв^кту съ ними сами едини думу и миръ поставляху, к не стрегуще им:еня ТфЬрскаго въ. 
граиот'Ь поставляху, и симъ озлобиша брат1Ю свою, Тверскыа князя, и ту1» вещь не въсхотЬша поыа> 
гати Мосявичемъ, яно же и бысть>. 474—477. 

^) Л<кто11исецъ хвалить его за это: «и таковымъ коварствомъ персмудрова, ни Ёдигея разгн^ва, 
ни рияим) великому погруби, обоимь обоего изб'Ьша; се же створв умепски, иаче же истински^^ 
Трощ. л-йт. у Кар. V. пр. 207. 
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св. Бориса и Гл^а. Въ 1451 году Тверской князь посылаетъ вм^тЬ 
съ Пспдоромъ па Флорент1Вск1Й соборъ тверского боярина вому, кото- 
рый уб1*>жалъ изъ Итал1И; какъ только узпалъ об1> пзм'Бн'Ь Испдора. 
Около этого же времени Московск1й митрополитъ 1она просить Твер- 

^ ского епископа Илш уговорить своего князя подать помощь великому 
князю Васил1Ю противъ Татаръ. Въ 1458 году митрополитъ просить 

/Тверского епископа Моисея прибыть къ нему въ Москву по важнымъ 
церковнымъ д'бламъ, но Моисей паттуд^ не счелъ ^Штшшщ^ ис- 



^ / 



/ полнить эту просьбу ^)/^;^-^ ^ ? '^•' ^г- Й^'/--^К /. /- /х'^х^Л ^, 

/ Продолжительное кпя'жен1е Бориса Александровича и его выгс^^ное ' 

политическое положенье не замедлили отразиться на его внутреннемъ '' 
благосостоян1П5 оживлен1и торговыхъ сношен1й и необходймаго ихъ ^ 
услов1я, — усилен1я денежнаго обращешя, которое въ свою очередь от- 
разилось па усовершеиствован1и монетной техники. Откуда же, спраши- 
вается, брался для этого необходимый драгоценный металлъ, когда 
известно, что своихъ рудниковъ въ уд'Ьльный пер1одъ на Руси не било? 
Металлъ, серебро, прюбр'бтался попрежнему (въ слиткахъ и въ мо-г • 
нет*) путемъ купли у иностранныхъ купцовъ, а также и традищон- ^ 
нымъ путемъ, путемъ захвата у богатыхъ купцовъ все еще вольнаго 
' Новгорода. Такъ поступали Московск1е князья, такъ поступали и Твер- 
ск1е. Для н1жоторыхъ историковъ кижется необъяснимымъ фактъ/ по- 
чему Боросъ Александровичъ, только что заключивш1й съ Васильемъ 
Васильевичемъ вышеупомянутый договоръ, въ которомъ онъ между про- 
чпмъ выговаривалъ у Москвы ^) и кое что въ пользу Новгородцевъ, 
въ то же время даетъ Василью Васильевичу помощъ противъ Новгород- 
цевъ, а черезъ 3 года и самъ д^лаетъ нападен1е на Новгородъ? Мы 
думаемъ, что едипствепною причиною того или другого похода была 
добыча звонкаго металла, необходймаго для выдЬлки денегъ *). Для 
Московскаго же князя этотъ походъ за деньгами былъ д^бломъ / насущ- 
ной необходимости, такъ какъ политическ1я и финансовыя затруднения 
его княжества были столь велики, что онъ подъ конецъ даже былъ 



1) Означенные факты см. Твер. д. 488, 491, 492, Сол. IV. 385. Твер. 494—96. А. И. 
№ 271. Борзав. 209 и прш. 1029. 

^) <А съНовынъ ти городонъ Ж1ТН по старин-Ь» — говорить Тв^^кой внязь. А. А. Э. № 33. 

') Борись Александровичь въ этомъ походе был» счастливь не мен^^е Мосвовсваго пгазя. Онь 
пограбидь 50 Новгородскихь и БЪжецкихь волостей, взялъ Торжокъ, при ченъ награбленнаго добра 
привезь въ Тверь 40 возовь. Выражеше Борзаковскаго относительно этого похода, что Борись Але-чъ 
«разлакомился глядя на уеп^^хъ Московскаго князя > — оригинально и выразительно, и обьясияеть существо 
дЪла. 
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да.1еку10 Инд1Ю (м е ж по ска и щ 1»-^дац|<б— открывший ее, такъ какъ запад- 
но-европейцамъ она стала известной 25 л*тъ позже), съум*вгагй опи- 
сать это путешёств1е и остввивга1й нт\ъ тЬ ц-Ьиныл наблюден1я, кото- 
рый, по мн*н1ю И. И. Срезвевскаго, ставятъ этого Тверского купца 
наряду съ наиболее завйчательными западно-европейскими путеше- 
стве нниками того времени ^) . " ^ ' 

Что бы ни говорили о достоинстве^ работъ натихъ чеканщи- 
ковъ мопетъ (въ томъ числ*, конечно, разум'Ёютъ и Тверскихъ) 
люди, не даюнце себ* труда глубже вникнуть въ д1>ло ^), но некото- 
рые типы, отчеканенные въ Тверскомъ княжеств* при Борис* Алексан- 
дрович*— положительно художественны • Таковъ наприм'Ьръ типъ, изоб- 
ражаюнцй князя съ поднятымъ падъ головою обнаженнымъ мечемъ въ 
правой р^^к* и державой въ л^вой, вокругъ котораго надпись <Деньга 
Твериская» (см. ниже. Часть II. Типъ ХШ) Типъ всадника на кон* 
(Типъ XIV*), вооруженнаго челов*ка (Типъ XII, чек. 9). 

Тверсше мас1^ера очевидно сознавали достоинство своей работы, 
потому что они ПС стыдились выставлять иногда даже свои имена на 
своихъ произведешяхъ. Такъ, напр., на монетахъ Бориса Александровича ^ 
и Михаила Борисовича мы встр*чаемъ имена: ^9е^отова, Арефьева^/от^С/^ 
Тверское искусство конечно далеко пе можетъ идти въ^'сравнеше" съ 
античными произведен1ями этого рода, но, повторяемъ, для своего вре- 
мени и м*ста, оно представляетъ свид*тельство довольно высокаго со- 
СТ0ЯН1Я чеканнаго д*ла въ Тверскомъ княжеств* въ половин* ХУ кЬка. 

Вообще княжен1е Бориса Александровича въ отнопюнш искусства 
представляет!) время цвЬтущаго его состоян1я, котораго оно не дости- 
гало ни раньше, ни позже (въ пер10дъ уд*льный) и которое не могло 
поэтому не оказать возд*йств1Я даже вн* пред*ловъ Тверского княже- 
ства. Техника р*зца и ч^южеты н*которыхъ московскихъ денегъ такого 
рода, что можно бы было говорить о заимствовап1и этихъ типовъ и 
манеры р*зьбьт у Тверскихъ художниковъ, по въ виду фактовъ, что у 
Москвы были и пепосредственныя снои1ен1Я съ Литвою и Западомъ, мы 
не считаемъ возможнымъ на этой мысли настаивать. 



*) Въ спещальной ионографш объ А. Никитине (отд. изд.) и въ Зап. Акад. Наужъ. 1856 г. Кн. П. 

') Такъ напр. гойорятъ, что монетное искусство и во всей Ёвроп^Ь тогда переживаю першдъ 
упадка, который конечно не хогъ не отразиться и на чеканке Тверскихъ денегъ, что до я&ют^роМ еге- 
иен и н опраБед1иво. Однако, въ общемъ, русск1я деньги, а въ особенности Тверсвк, дмев^о выше, но 
технин11 выработки, совремвнныхъ ииъ западныхъ образцовъ, въ чемъ дегко убедиться, только взгля- 
ну въ на изображения поел'Ьдннхъ въ иноетранныхъ атласахъ. 
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^х Въ заключен1е этой главы перейдемъ, какъ обещали, къ очерку 
] !10явлеи1^епегъ въ_Тверскомъ княжеств* въ связп ^^/ {!^Ь\!\шр^ш^^ 
Гпоявленш 1гаГвъ^остово-Срд^1ь ^бл астп. ^ 

Происхожден1е собствеппой монеты въ Тверп п Тверской обла- 

• сти находится вооби^е въ связп съ появлен1емъ монетъ въ Ростово- 

*Ар Суздальской области, какъ это постыднее — съ появлен1емъ Татаръ. Та- 

^^^^\^^^^, тары, какъ думаютъ, былп первыми виновниками появлен1я монеты въ 

^ 1^^ Ростово-Суздальской области, хотя нельзя опустить изъ внимашя и того, 

\ /, что и внутреннее ея культурно-экономическое состоян1е достигло того 

А^/Л') уровня, при которомъ введете собственной монеты являлось д'Ьломъне- 

Р Г Л отложной необходимости. Д1Ьло въ томъ, что при постепенно усложняв- 

^^ шихся услов1яхъ торговаго обм'Ьна Ростово-Суздальской области съ ино- 

л^\</ земными народами м'Ёновая торговля, а также и производившаяся при 

/^[^|Л.г посредстве различныхъ иностранныхъ денегъ ( приходившихъ кром^того а 

» >? ^'Г-*^* къ намъ нередко въ изломанномъ вид* и всегда въ бо.1*е или мен1ё 

^^"^^ ^ Самсона на льв*» и скентавр-Ь». — Но, по сюнамь того же Шодуара, первое изобракеше — «грубов>, а 

11444^ ^||' вентавръ — «нензв'Ьстио какого вида». ЗаНиъ, въ надписи на первой читаеиъ: ПСУДТЬ КН<^2|^ ЦС- 

.^д^ ЛИКЛГО БОрнСА — надпись въ 25 буквъ, но такого большого числа буквъ на л. с. не находится ни на одной 

"^^^^ изъ существующихъ надписей на Тверскихъ деньгахъ. Я^яется такимъ образохъ подозр1^н1е отноеительно 

подлинности денегъ: не принадлежать ли он'Ь къ т1Ьмъ монетамъ «мос ковскаго и8д^Ьл|. я>, о которыхъ гово- 
рить въ своей прекрасной стать'Ь <0 подд'Ьлк'Ь Русскихь монетъ» (Зап. Собр. Арх. Нуи. Общ. Т. I. 
СПб. 1849) кн. 6. г. Гагарпнъ (стр. 150)? Во всякомь случать, по этимь двумь экземпляраиь, кото- 
рыхъ мы не видали, мы никакихъ выводовь ме иожемь сд^Ьлать. Что же касается м^Ьднаго пула, опи- 
саннаго г. Корзинкиныиь, то пожалуй можно согласиться съ его мн'Ьн1емь, что онь относится къ 3-й 
групп'Ь монетъ съ татарскими надписями, отбитыми для о6ращен1я между мусульманами для торговыхь 
ц'&лей, им'Ья при этомь въ виду мн'Ьн1е Шодуара, что наши мастера по своему произволу выбирали для 
образца восточный монеты. Согласиться же съ его мн'Ьн1емъ, что этотъ пулъ выбилъ Михаилъ Борисо- 
вичъ въ угоду татарамъ, съ которыми, быть можетъ, былъ въ сношен1и, какъ союзникъ Казим1ра, совер- 
шенно невозможно, потому что это противор'Ьчило-бы его пособничеству 1оанну противъ новгородцевъ н 
главнымъ образомъ тому, что онъ былъ со своимъ войскомъ на Угр'Ь противъ татаръ. Изъ того, что 
въ Соф1йской и Воскресенской л'Ьтописяхъ н'Ьтъ посл'Ьдняго изв'Ьспя, находящагося въ Тверской лето- 
писи, выводить, что Мих. Борисовичъ дружилъ съ Ахматомъ — явно неосновательно; такое заключен1е, 
кром'Ь того, противор'Ьчило бы и всЬмъ фактамъ его истор1и, и противоречить собктвеннымъ словамъ 
г. Дорзянкина, которому известно, что «если вл1яше Орды, въ смысле подчвнешя ей Твери, не отрази- 
лось на Тверскнхъ монетахъ въ XIV веке, т. е. во время могущества Орды (что, какъ мы уже зна- 
емъ, — не верно), то темь менее оно могло быть въ конце XV века, почти на конце полнаго ея па- 
ден1я». Мы бы съ большимъ удовольств1емъ желали отнести этотъ пулъ къ Тверскому великому кяявю 
Михаилу Александровичу, действительно дружившему некоторое время съ татарами, когда (вопреки авто- 
ру) могли чекапиться и медныл пулы (см. А. В. Орешникова: «О монетахъ велнкаго княжества Ниже- 
городско-Суздальскаго», стр. 21), однако этому препятствуеть фактъ значнтельнаго развит1я восточныхъ 
типовъ при Михаиле Борисовиче, остающШся для нась совершенно непонятнымь. Опять-таки нрихо- 
дится повторить сказанное въ тексте, что, быть можетъ, такъ и было, что какому нибудь услужливому 
татарофилу или, быть можетъ, прямо татарину пришла фантаз1я вырезать по-татарски имя Михаила 
Борисовича. Только этотъ единственный фактъ не можетъ служить основан1емъ ни для какяхъ серьез- 
ныхь выводовь. («Материалы къ русской нумизматике». Вып. I. М. 1893 г. Стр. 15, 18, 25н/ф.). 
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мать, потому что къ этому вынуждаетъ пасъ вся далыгЬйшая исторк 
нашей монеты — что чеканка монеты не была какимъ-либо прерогати- 
вомъ 1иасти5 не была подчинена какому-либо строго регламентирован- 
ному контролю, а была и въ самомъ начал'Ь, и въ Х1Т в., и во все 
продол жен1е XV в. д'Ьломъ частной ннищативы^ ч*мъ-то въ род* ку- 
старной промынтленностп, которой воленъ былъ ааниматься всякШ, кто 
желалъ. Даже въ значительно ноздн'Ьйшее время, посл1Ь того, какъ у 
насъ появилась собственная монета, д'Ьло чеканки обстояло у на.съ 
так1), что чеканщикъ обязывался только предъ княжеской казною акку- 
ратно и (чюсвременно возвращать ей то количество серебра въ монет*, 
какое он'Ь получплъ отъ нея въ вид* слитковъ, съ. приплатой конечно 
изв'Ьстной доли за трудъ выд'Ьлки. Г>ъ виду всего этого чеканпщкд 
волыпл были изображать на атихъ деньгахъ все, что имъ хотЬлосьилй 
приходило въ голову, не забывая, конечно, главнаго — выставлен1я имени 
князя и выполпен1я гКхъ пли иныхъ самыхъ общихъ указанШ власти 
относительно монетныхъ П1темпелей. Весь XIV в'Ькъ д*ло выд'Ьлки мо- 
неты обстояло бол*е или ме«*е безнорядочно и, видимо, давалось на- 
И1ПМ'Ь мастерамъ бол'Ье или мен1>е съ трудомъ. Они царапали на атой 
мопогЬ (*амыя разнообразный фигуры, элемептарнаго характера, стараяссЬ 
копиронагь то изображоп1и татарг.кпхъ монетъ, то иностранныхъ, при- 
бшияя К1» т1мъ п кое-что своего, да дЬлая самыя неясныя и неопре- 
л1ь1онпыя иадииои въ род* <печать>, «печать князя>', «печать князя 
иоликаи)> п пр., пзъ копхъ надписей на монет* обыкновенно выходили 
тод1>ко дв*-трп буквы, п р*дко 111иое саово. Въ XVв*к*, хотя монет- 
чики п*ко1Ч>рихъ кпяжепвъ научились бол*е или мен*е искусно выд*- 
лыиать монету (ум*дп делать круглую), но вольностей своихъ не ли- 
П1или01и Так1>, мы виднмъ, что они считали себя въ прав* выставлять 
па моиогН наряду оь именемъ кияая и свое, собственное — напр. ведо- 
1ЧП1Ъ. Арефьоиь, Аристот^^лк Опуфр1евъ (еще неизв*стный хобвюс«1й 
депежникь), 1<а.>1апннь. Алеконнлр1>къ ^), 

И ь ход* поя1ион\я у насъ со1>ствоииой монеты нельзя не зам*тить 

М Н^к^^г^^йм^ 1|)Ч1ишш Ф1|«1«11пг 1Г^«и«П1М«а||^ у м» с«кятпм1 ямеш къ С1»п ршшм 
11 М«^>^ц^% 1^% А^ш^м^Ь><^ ч\^ и {Чч^г!*^ Й%*чч«а*^ а^' К«т1$»«1Ци<^. 1§8^ Т ХП, ^ «7) |#1у- 
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иный орпаментъ, кл'Ьтчатая рамка и загнутый кверху хвостъ у жпвот- 
наго съ концомъ въ вид'Ь лилщ— спещальпыя особенности денегъ Ка- 
шина, Твери и Ростова. Представителями денегъ съ этими особенно- 
стями въ Твери служатъ деньги Михаила Александровича. Основная еще 
черта Ростовскихъ — грубость и элементарность техники- одинаково удер- 
живается также и въ Дмитров^Ь, Кашин'Ь и Твери, съ гЬмъ только 
различ1емъ, что позднее, подъ вл1ян1емъ запада, монеты прхобр'Ьтаютъ 
ЬоЛе правильную форму и изображен1я д'Ьлаются отчетливее. ЗагЬмъ 
характерною особенносатю Тверскихъ денегъ, однородною съ Ростово- 
Суздальско- Дмитровскими, служитъ терминъ «печать великаго князя», 
удерсавшйся въ Гверскомъ княжеств*, до конца его сущестеован1я"*). 

Другая струя этого потока, бол^е слабая, устремляется на юго- 
западъ, въ зем.ш московсшя и рязанстя. Самую Москву эта струя 
зад1>ваетъ только краемъ, всл'6дств1е ея близкаго сосЬдства съ Дмит- 
ровомъ; число типовъ зд'Ьсь, сходныхъ съ Ростово-Су здальскими, не такъ 
значительно (каковы напр. челов^къ съ секирою, кентавръ и проч.); 
подъ вл1ян1емъ политическихъ причинъ зд*сь вскоре исчезаетъ харак- 
терная особенность Ростово-Суздальскихъ денегъ — терминъ: .печать ве-ч 1* 
лпкаго князя — и заменяется другимъ, чисто московскимъ: ^господ?^рь 
всея Руси». Тамга и та тарсшя надписи нахо дятся на деньгахъ этого 
княжества не только въ XIV, но и въ течен1е всего ХУ в'Ька. Соприко- 
сновенГе съ западомъ отразилось здЪск-въ улучшен1и монетной чеканки 
и въ этомъ отнотеши д'Ьлаетъ деньги Московсшя ближе всЬхъ другихъ 
подходящими къ деньгамъ Тверскимъ, и въ заимствован1и съ запада 
некоторыхъ типовъ, напр. всадника. Слабая Рязань, недолго живн1ая 
самостоятельною жизнш— (извщж), что^ ея князь Константинъ Рома- 
новичъ, будучи схваченъ хитрост1Ю (Никон. л-Ьт. Ш. 104), былъ убитъ 
въ Москве еще въ 1307 году)— и по своему географическому по- 
ложен1ю, загороженная Москвой отъ прямыхъ сношен1й съ западомъ, изъ 
Суздальско-татарскихъ образцовъ выработала какую-то нелепую домо- 
рощенную форму, оставн1уюся безъ лодражан1я и существовавшую не- 
долго. 



^) Терз1инъ этотъ в1&роятно восточнаго пропсхо]рев1Я и зииесснъ к> нанъ изъ Визант1и черезъ 
К1евъ. Отсюда онъ занесенъ въ Литву и во Владим1ръ; изъ Владнм1ра-^въ Д^итровъ,^а И9К' помЛшшг^ 
въ Тверь. Въ подтвержден1е сего мы могли бы указать на то, что еще на монетахъ Владии1ра и Яро- 
слава, князеб К1евскнхъ, были три буквы: М. А. 1^., который, по мн^Ьнш Карамзина, означаютъ: 
Мб7(хХ01) (Хр)[0\>ТОС >6р11ар1а, что довольно близко соотв'Ьтствуетъ нашему термину «печать великаго 
^янязя>. Прим. 56 ко П тому его. И. Г. Р. 
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МОЖНО, но идти на встречу потребности, пачавъ чеканить собственн)то 
монету, не было нужды» *). 

Такимъ образомъ мы описали болыпой полукругъ, представляющШ 
приблизительный границы, до которыхъ простиралось восточное вл1ян1е 
и за которымъ уже была сфера западнаго ВЛ1ЯН1Я. 

Указанное, • какЪ'бы движете восточнаго в.шп1я, оправдывается и 
хронологически. Нужно предполагать, что начало его относится еще къ 
ХШ в., когда татары дали первый толчекъ, бывш1й причиною перем^Ь- 
щен1я населен1я и даже б'Ьгства жителей по направлен1ю къ западу; 
но первоначально оно было весьма слабо по причпн'6 трудности добы- 
вашя металла; мы думаемъ, соображая все вьпиесказанное, что вся та 
масса клинообразныхъ, едва отм'Ьченпыхъ какимъ-либо знакомъ, сереб- 
ряныхъ монетъ, заключающихся во всЬхъ ката.10гахъ подъ рубрикою 
неопред'6.1енныхъ, или наши куны, есть ничто иное, какъ первые опы- 
ты нашего монетнаго дЁла, начавшагося^ безъ сомнЬшя, въ Ростово- 
Суздальской области. Только будущ1я находки и разсл'Ёдован1я, произ- 
веденныя въ этомъ направ.1ен1и и въ этой области, быть можетъ, по- 
могутъ намъ съ большею т()Чност1ю дать точное имя этимъ первымъ предста- 
вителямъ русхжой собственной (серебряной монеты. Въ XIV в. серебря- 
ная монета, какъ нужно полагать, стала почти обп1ею размоиною мо- 
нетою во всЬхъ русскихъ кпяжествахъ, хотя, как1> уже было сказано, 
существовала на-ряду съ нею и меновая торговля. Мног1я киял^ества, 
больш1я и малыя, извЬстпыя и неизв'Ьстпыя (Спасск'ш д.) старались 
им'Ьть собственную монету. Позже вс1^хъ это движен1е достигло Нов- 
города и Пскова, въ которыхъ господствовала меновая торговля стояь- 
ко-же, сколько и ипостранныя деньги. Въ начале XV в., паконецъ, и 
зд1Ьсь почувствовали необходимость бол'Ье удобной и однообразной 
единицы и ввели своп деньги, что и отм'Ьчсно л'Ьтописью, такъ какъ 
это д'Ьло совершилось пе безъ волпепШ. 

Деньги собственно въ Твери и Тверскомъ княжеств* появились не 
позже первой четверти XIV в. и, конечно, гЬмъже самымъ способомъ 
и съ гЬмъ же самымъ характеромъ. какъ это было въ Гостово-Суз- 
дальской земл1Ь. Указываются поименно и монеты^ и князья, которымъ 
онТ> могутъ принадлежать, по говорить объ этпхъ леньгахъ съ доста- 
точною определен Н0СТ1Ю и основательност1Ю еще новозможно въ на- 
стоящее время, всл'Ьдств1е почти полной еще неразработанности отно- 



^) Русск. допетровсв. нумизм. гр. И. И. То^етого. СПБ. 1884 г., в. 1, стр. 16. 



— 98 



]!'( 



сходства типовъ и работы. Не упоминаю о палеографическихълавныхъ, 
такъ какъ, если-бъ даже русская палеограф1я не была настолько мало 
развита, что скорее нумизматика дастъ ей матер1алъ, а не паоборотъ, 
палеографическ1е признаки едва ли могутъ играть особую роль при 
разсмотр'Ьн1и произведешй лишь немногихъ десятковъ л*тъ». 

Прилагая указанный методъ къ классификацш новгородскихъ де- 
негъ, графъ Толстой находить, что «выводы перваго и второго рода по 
отношенш къ новгородкамъ въ настоящее время полояситсльно невоз- 
можны. Для того, чтобы определить абсолютную древность отдЬльныхъ 
штемпелей на основаи1и фактовъ, добытыхъ изъ кладовъ, необходимы 
точный св*Д'Ьн1Я о н^сколькихг десяткахъ посл^днихг, въ виду того, 
что, какъ изв'Ьстпо, новгородск1я монеты времени самобытности чека- 
нены ВС* въ течен1е лишь какихъ-нибудь пятидесяти л-Ьтъ; о мало- 
численности изв*стныхъ кладовъ я упомянулъ выше. Перечеканепныхъ 
«иовгородокъ> мн1> лично вовсе не попадалось. Сходство или несход- 
ство изображен^ мною принято въ разсчетъ при разд^ленш всего ма- 
терхала на типы. Но если классификац'ш по типамъ не им1>етъ строго 
хронологическаго значен1я, то т*мъ меньшее хронологическое значен1е 
им'Ьла-быклассификащя отд^льныхъ штемпелей каждаго типа по сходству 
изображен^ и работы. Кром* того, если такая классификащя и воз- 
можна для значительнаго числа штемпелей, то отд'Ьльные изъ нихъ съ 
трудомъ найдутъ себ* м*сто въ ней по оригинальности работы и по 
отсутствш переходныхъ разновидностей, который могли бы связать ихъ 
съ другими... Въ виду вышеупомянутаго, заключаетъ графъ, я счелъ 
наибол'Ье практичнымъ классифицировать весь матер1алъ по вн^шнимъ, 
случайнымъ признакамъ штемпелей > *). 

Къ такимъ выводамъ относительно классификащи новгородскихъ 
депегъ пришелъ гр. И. И. Толстой. Въ отпошен1и тверскихъ денегъ 
д^ло обстоитъ только немногимъ лучше и позволяетъ быть пред- 
ставленнымъ лишь въ незначительной степени бол'Ье точно. Это про- 
исходить изъ разлйЧ1я, которое существуетъ между тверскими и нов- 
городскими деньгами. Тверск1я деньги известны не въ двухъ типахъ, 
а въ н'Ьсколькихъ десяткахъ типовъ (точную цифру всёхъ типовъ мы 
въ настоящее время указать не можемъ, потому что нами еще не описа- 
ны ВС* удельный тверск1я деньги) и во множеств* разновидностей. Сле- 
довательно, уже одно это обстоятельство создаетъ довольно широкую 



*) Русс. Допетровс!. яунизм. Т. I, стр. 25 — 26. 
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можно съ точ[10Ст1ю констатировать, руководясь, какъ выше уже ска- 
зано, нрианзкамй сходства н разляч1я. Иногда, впрочеыъ, пользуется и 
другими признаками, напр. принципомъ ностепеннаго усложнения чекана, 
что естественно нуййо предположить, есла тнпъ существовалъ продол- 
жительное вреил, о чеыъ, въ свою очередь, иожно З№лючит1> изъ зна- 
читедьнаго чист его разновидностей; иногда, гд% возможно, руково- 
димся признаками палеографическими, напр. траискинщей разно взобра- 
хаемыхъ буквъ, напр. Н и И, изъ которыкъ первая признается нав- 
бол'Ёе древниыъ начертан1емъ звука И *), и многими другими призна- 
ками, о которыхъ подробнее будетъ изъяснено также въ спещальной 
части, такъ какъ описанЁе наличной монеты много помогаегь пагляд- 
ности представлен1я. 

Общаа схема расдред1^еы1я Тверских-ь д^гегъ по »1жеи1аз1ъ, тя'- 
памъ и чеканамъ будетъ иметь сл^^уIощ^Ё ввдъ. 

И-я г р д в с «. 

Деньги Вч к. МихалАа Александровича. 

1 тивъ въ 4 чекампсъ. 

3-а 1г 'р 9 & а а. 
Деньги в. к. В^й^а Михайловича. 



'6 таоо&ъ и 39 «екан№ъ "). 



^) ВйолЬ 01ЕВП) еоглапиеь а вышеприедеввыиъ виЛчававнъ графа И. И. Тмстого, что 
«русски 11Ш1евгра^1Я вяспмыо надо рквгтв, что мор^в нумвзнатоя 1встъ еВ иатер|вл> (та выво- 
дом), а ^е Яа(пк1р9тъ. 

*) V РЙхем, но» X МИТ, удм ааа к ют ища пяьп АлйПаацрв Иважиоча, ш бп лею» 
АмняяЦП 1[Шятг<11 Гор)»!!»»!!»!; оА ■ И}!)^ -юЛЙоцени в бшеапа въ АбМ Тородввеквхъ. 



3-я группа. 
Деньги в. к. Бориса Александровича. 



27 тюввъ и 269 чекановъ. 



4-я группа. 
Деньги в. к. Михаила Борисовича. 



13 типовъ я 120 чеьановъ. 

Всего типовъ серебряныхъ Тверскихъ денегъ вс*хъ четырехъ 
группъ 113в1;ст1Ю 47 и 432 чекана. 

Въ той же свстелЪ будутъ расположены и деньгв уд'Ь.илыхъ 
Тверскихъ князей: Вашпнскихъ, Городенскихъ и Мнкуливскпхъ '). 

Теперь бросимъ взглядъ на особенности, невольно бросающ1яся въ 
глаза при одномъ взгляд* на эту таблицу, составленную на основанш 
данныхъ, выведенныхъ изъ разсмотр'Ьн1Я внутреннихъ признаковъ, пред- 
ставляеиыхъ типани а ихъ разновидностя»в. 

1) Денегъ великаго квязя Михаила Александровича всего мсн1^ 
изв'Ьстео— что вполн* согласно съ данными 11стор1в: это деньги близк!я 
къ началу ихъ чеканки въ Тверскомъ княжеств1&, деньга самыя древн1я, 

') Подробив сына Ъ^к'п арпиеяя п. У-К ыв«% П-1 «еп. 
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вается са^ыыв свойствами новгородсвихъ денегь; у пасъ ц-Ьтъ ничего 
подобнаго: дал'Ёе типовъ «во вд1яншхъ> и чекановъ иди разповидно- 
стей свнутрп типовъ> мы не идемъ; никамхъ всБлючеи1й изъ этого 
правйш не допусБаемъ и выдерживаемъ его строго до самаго конца, 
и над'Ёемся, Ч70 при такой элементарной нростотЬ кдассификащи въ 
ней быстро любитель отыщетъ свою монету, найдетъ ей полное и 
точное описан1е и вс1^ друпя нужный ему св'Ёд'Ьшя, а если которой 
не найдетъ^ то онъ см'Ьло ыожетъ записать ее подъ особымъ померомъ, 
какъ тйпъ или чеканъ неизв'Ьстный. 

Чтобы покончить со вс']^мъ, что касается еще частностей приня^ 
таго нами порядка при классификащи, сд'Ьлаемъ посл1^дн!я зам'Ьчан1я. 

1) Описываемъ мы везд'Ь сначала лицевую^ потомъ обратную 
сторону. Лицевою считаемъ ту, на которой есть какое-либо изобра- 
жен1е или рисунокъ, потому что на этой сторон* большею частхю 
стоитъ терминъ: «печать великаго князя >. Тамъ, гд* изображен1я — съ 
об1>ихъ сторонъ (одинаковыя или разный — все равно), лицевою считаемъ 
ту, гд* вытпсненъ тотъ же терминъ. От1'.тупить отъ этого правила 
считаемъ пеудобнымъ, чтобы не впасть въ ту непоследовательность, 
въ которую впадали друпе нумизматы, предварительно не р']^шивш1е 
этого ионроса. 8ак^ имеово^ и въ кажихъ слу чаяхъ, — это будетъ 
увазаво въ епецшьной части, при описаши еамихъ денегь. 

2) Отм'бчаемъ^ гд'Ь начало надписи находится не противъ верха 
изображен1я или рисунка; обыкновенно начало надписи совпадаетъ съ 
верхомъ изображен1Я и это составляетъ общее правило, отступлеи1е 
отъ котораго встречается р-Ьдко. 

3) Изображен1я неизв*стныхъ разновидностей считаемъ необхо- 
димымъ передать помонцю рисунковъ^ тшъ какъ н^тъ никакой воз- 
можности схватить всЬхъ отдельимхъ^ подчасъ неуловимыхъ особен- 
ностей той или щтой разновидмостн; иногда, аа неямен1е11ъ своего 
изображен1я, ссылаемся на фототипичесие снимки, приложен^ше къ 
«Русскимъ деньгамъ до 1547 г.> А. В. Ор^шникова, когда рисунокъ 
у него снять съ хорошаго экземляра. 

4) Вели при ошксаши фигуры челов^йка говорится < правая или 
Лшш рука изображешя>, то это ознашетъ въ действительности вравую 
иди левую рузку цаображаемой фогу]1м; ваоборотъ, если говорится: 
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'буквы: Т. М., если въ нашемъ собран1п; то — П. С; монеты пзъ Твер- 
ского клада везд* означены буквами: Т. К. Буква «р», стоящая 
обыкновенно посл'Ь Т. М., означаетъ «рамку^^ въ которой находится 
монета въ МтзеЬ М. 

15) Въ прим'Ьчан1яхъ къ описан1ямъ указываемъ, кто первый 
описалъ монету и загЬмъ всЬхъ послЬдующихъ нумизматовъ ее опи- 
сывавтихъ, въ хронологическомъ порядке, причемъ д-Ьлаемъ критичесшя 
сравиен1я ихъ мн'Ьн1й. 

16) Для удобства отыскиван1я нужной монеты, п вообще для 
тЬхъ или другихъ справокъ, всЬ монеты имЬютъ сверхъ распре д'Ьленхя 
по типамъ и чеканамъ еще одинъ обнцй, последовательный номеръ. 

Въ заключеше предложимъ обьяснен1е пропсхождетя нЬкоторыхъ 
наиболее типичныхъ фигуръ или изображешй, встр'Ьчающихся на т'Ьхъ 
'Тверскихъ деньгахъ, о которыхъ не было случая говорить выше. 



При одномъ взгляд* на выше приведенную таблпцу ясно, что то, 
что создаетъ типъ, образуется изъ различныхъ комбинац1й одного и 
того-жс основного изображен1я, съ какими-либо добавочными чертами 
или предметами, пли числомъ ихъ, или, наконецъ, особою формою 
•самого основного изображен1я. Если употребить сравнен1е, то различные 
типы окажутся ничЬмъ инымъ, какъ разными вар1ащями одной и той-же 
основной темы изображен1я. Такъ, мы видимъ цЬлый рядъ типовъ, 
представляющйхъ человЬка, вЬроятно князя, различнымъ образомъ во- 
оруженнаго и различнымъ образомъ стоящаго, ц^лый рядъ зв'Ьрьковъ и 
птицъ, различнымъ образомъ изображенныхъ и пр., такъ что, если все 
это разнообраз1е свести къ одной основной тем*, то, въ сущности, 
окажется очень немного изображен1й, которыхъ происхожден1я мы должны 
отыскивать у чужеземныхъ народовъ. Таковы, напримЬръ: «всадникь- 
князь вооруженный» (во весь ростъ, или только одна его голова), 
«зв-Ьри», <птицы> (въ томъ числ* и фантастическ1я), «восхожден1е 
Александра», <чеканщикъ монеты», «сцена охоты» и пр. Но дЬло въ 



^) Въ Тверскомъ Музе^Ь ноиекщи монетъ хранятся зад^^данными въ раин съ двойными стеиаия; 
чтобы монеты не сбнвадюь въ кучу, пространство, не занятое ими, заполнено тонною деревянною 
ншетжнюю. 
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ряется, напр., въ сагахъ скандинавскихъ ^). Но какъ типичное и 
усвоенное кнлзьями язображен1е па монетахъ или печатяхъ, оно по- 
является въ Еврод'6 въ значительно поздиМшес время. Западные нумизматы 
сделали общее иаблюден1е, что вооруженные всадники на монетахъ 
н'Ьмецкщъ цоявйлись оноло 1270 года ^). Отъ иЬмцевъ они перешли 
въ Богемио, Венгрив, Литву и чрезъ Датчанъ — на крайнШ с^веръ. 

Въ Росс1ю это изображен1е перепмо чрезъ Лцтву, гд'Ь этотъ типъ 
былъ усвоенъ еще Витенемъ^ а при Ольгерд'Ь уже сталъ государствен • 
нымъ гербомъ: «Витень» вид'Ьль въ пемъ, по выражец1ю одной нашей 
л-Ьтописи (см. приб. къ Ипат. Л'Ьт. II. С. Р. Л., Т. II, стр. 346) 
<рыцаря збройпаго на кон* съ мечемъ», но потомъ «погонъ> (ро§оп) 
этотъ обратился въ изображен1е самого Литовскаго князя, *дущаго, по 
обьшновенш. на кон* на защиту своихъ влад%н1й и для расширеп1я 
предЬловъ своего государства» ^). У Лашера приведенъ рисунокъ этого 
литовскаго изображения (Табл. IV, ф. 11), на которомъ читаемъ надпись: 
§е. аЛег. апйп. а18. ^е4о11(11. М. §га. та§П1. (1ис18. ЬНиап. Въ Твер- 
скомъ княжеств* то же изображен1е встречается на печати великаго 
князя Бориса Александровича, приложенной къ договорнымъ грамотамъ 
его съ Ыосковскимъ великимъ княземъ Васил1емъ 1!асильевичемъ въ 
1447 и 1451 годахъ *). У Михаила Борисовича, .заключившаго въ 
1462 г. договоръ съ Иваномъ III о быт1и имъ въ дружб* и согласш — 
такой же всадникъ; онъ въ брон*. епанча разв*вается по в*тру, 
голова въ шишак* и мечъ подпятъ кверху, а подъ ногами коня 
изгибается драконъ ^). Зд*сь мы видимъ важное прибавлен1е— дракона, 
или ЗМ1Я, подъ конемъ всадника, котораго н*тъ на печати Бориса 
Александровича. Относительно этого обстоятельства нужно сд*лать два 
зам*чан1я. Печать Михаила Борисовича мы описали по изданш: 
Собран1е Государственныхъ Грамотъ и Договоровъ. М. 1813, издан1е 
графа Рулшнцсва, между т*мъ, по словамъ А. В. Ор*шнйкова, оказы- 
вается, что этому изданш въ той части, которая касается рисунковъ, 
совершенно нельзя довЬрять. Г. Ор*шпйковъ не разъ объ нихъ выра- 
жается такимъ образомъ: ^рисунки не могутъ выдержать самой снис- 
ходительной критики», или: «рисунки въ Собран1и Госуд. Грам. и Догов. 



^) Лак1връ. Цит. соч. стр. 125. 

2) КаченовскШ. В. Е. 1828. № 15, стр. 194. 

^) Ла«1еръ. Цит. соч. стр. 117. 

*) Соб. Г. Гр. т. I, стр. 139 и 176. 

5) 1Ый. стр. 215. 
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чата княжески по^воначально п^дставлик охну ]г&1]гю массу: это 
вергбдко быль кусокъ камва влв металла съ какжмъ-лнбо 131эбрахе- 
В1ез1ъ, который оправлалс! въ ободочекъ, ва которомъ ухе ш вы[гЬзы- 
валось пха лвца^ которое ею пользовалось ^). Не есть лв поэтому 
этотъ медальовъ подливная печать велякаго князя Борвса Алекеавдро- 
вича? Возрахевюмъ такому предполохенио могло-бы бьпъ только то, 
что она м1Ьдная... 

Князь вооруженный (съ сопьемъ, мечемъ, щятомъ я пр.). Это — 
также тапъ, заимствоваввый съ Запада. Первоначально такое изобра- 
хеше, конечно, могло вознвквуть в язъ внзавт1йскяхъ традпц10, гд']^ 
н1;которые святые нзобрахалвсь съ орух1емъ въ рукахъ, напр. свв. 
ведоръ Стратнлатъ, Александръ Солунспй в др. — И печатя первыхъ 
Тверсквхъ квязей носятъ этотъ ясный прпзнакъ еще не изгладнвганхся 
внзант1йскихъ традицШ, пришедшяхъ къ намъ чрезъ Б1евъ. Такъ, на 
свинцовой печата велякаго князя Тверского Ярослава Ярославича 
(1269 г.) пзображенъ вовнъ-мученикъ съ копьемъ въ правой рук'Ь, 
котораго Срезневск1й прямо называетъ ведоромъ Стратилатомъ *), а на 
другой сторон* св. АоанасШ Александр1Вск1й, — имя, которое Ярославъ 
Ярославичъ, какъ уже выше сказано, принялъ предъ смерт!»; на свин- 
цовой печати Тверского великагго князя Александра Михайловича 
(1325 г.) изображенъ съ одной стороны Спаситель, а съ другой св. 
мученикъ Александръ Солунск1й, во весь ростъ. въ епанч1&, въ правой 
рукЬ держаний копье, а въ л'Ьвой опущенный внизъ щитъ ^). Но въ эпоху, 
съ которой начинается у насъ собственная монета, изображен1е чело- 
веческой фигуры съ оруж1емъ стало просто означать вооруженнаго 
князя, что подтверждается подробностями изображен]я, воспронзводя- 
вшмп черты запалио-европейскихъ и литовскпхъ денегъ. Фигл^а князя 
на вс'Ьхъ Тверскпхъ монетахъ этого типа ясно напоминаетъ рыцаря 
въ шлем'Ь, въ латахъ, въ широкополой или островерхой (литовскаго 
типа) шляп*. У ОаппепЬег^'а мы паходимъ грубый прототипъ нодоб- 
наго изображен1я въ онисанномъ пмъ депар* йез I Мае81псЬег Рппйез *). 
Сонцовъ увазываетъ еще подобный же пзображен1я, встр1^чающ1ясл на 



^) См. выше, глава П1. 

^) Древше пахятниЕИ руссваго азыва и письма. Стр. 137. Ср. Ор'Ьшниковъ: Матер^ады по русев. 
сфрапгппгЬ. Стр 25. Изобр. печати См. С. Г. Гр. Стр. 3. Лучшее: 0р1Ьшн. 1ЪЫ. Табл. Н, ф. 10. 

') Фот<т11гачесв1я взобраяешя См. у Ор1Ьшнивова, выше цит. соч. т. П, ф. 14. 

*) Цит. соч. т. I, 8. 140, табл. ХП, ф. 292. 
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ксандрович*. Сонцовъ указывает^ что изображешя дракона находятся 
на брактеатахъ пол^сбихъ Казимхра II Справеддиваго, Сандомхрскаго 
князя въ 1168 г. и Краковскаго съ 1177—1194 г., по изгнаши Ме- 
чеслава (М|е82ка)^ и на монетЬ Болеслава IV *). Одна изъ этихъ мо- 
нетъ (именно фигура №21) действительно имЬеть замечательное сход- 
ство съ монетою Бориса Александровича, что легко объяснить един- 
ствомъ источника обоихъ заимствован^. 

Лраконъ и звгьзда. Образцомъ для этого типа могъ быть денарШ 
Бернарда II (1011 — 1059), герцога Саксонскаго *). Друпя параллели 
намъ неизвестны. 

Кентаврь. Весьма редкое изображен1е на Тверскихъ монетахъ* 
То же замечаше делаетъ гр. И. И. Толстой относительно его нахожденхя 
среди украшешй Дмитровскаго собора '). Кентавръ обыкновенно . им^еть 
видъ лошади, у которой передняя часть тЬла человечья; въ такомъ виде 
встречается на одномъ типе монетъ Ивана Мих. и Михаила Борисовича. 
На монете же Бориса Алексадровича есть искажен1е этого изображешя, 
состоящее какъ-бы изъ соединетя вместе двухъ заднихъ половинъ ту- 
ловища лошади, причемъ всадникъ изображается сидящимъ на средине 
соединен1я этихъ двухъ половинъ, Рейхель называетъ это изображете 
Ворре1-Сеп1аиг *). Этого последняго рода кентавръ встречается исклю- 
чительно на Тверскихъ деньгахъ Бориса Александровича. Относительно 
происхождешя и значен1я этого рода изображен1я — мы нигде не моглж 
найти никакихъ сведенхй, Въ спещальной части мы предлагаемъ объ- 
яснен1е происхожден1я искажен1я этого типа, какое намъ кажется воз- 
можнымъ. Но насколько оно справедливо— судить, конечно, не намъ. 

Птицы. Высоконогая птица, клюющая зерно, встречающаяся на 
деньгахъ Тверского великаго князя Михаила Борисовича есть сюжетъ 
коптскихъ мин1атюръ, по указанш гр. И. И. Толстого ^). Двухглавый 
орелъ — греко-аз1атская эмблема ^), и встречается на деньгахъ Твер- 
ского князя Ивана Михайловича (что мы можемъ утверждать, въ на- 



Сонцовъ. Цит. соч. Стр. 44. Таб1. XIV, ф. 21, 17 и 12. 

ОаппепЪег^. Цит. соч. Т. 1. Стр. 231. Тах. XXV. Г. 588. 

РуссЕ. Древн. Вып. VI. Стр. 32. 

Мип28атт1и11^. Л» 3872—3873. 

Цит. соч. Вып. VI. Стр. 94. 

Также по ин^шю гр. И. И. Толстого. 1Ыд. 




жаетея со львомъ и дракономъ 1к пр. (Табл. 14, ф. 6) ^). То же самое 
доказываеть п Сонцовъ: ссылаясь на §(гопсгуп8к1 Пеп. Р1а8(. Табл. IV. 
Мопс2е$к1с11, ф. 8, онъ приводить рисунокъ (Табл., XIV ф. 25) Чеш- 
ской монеты Владислава 1-1125 г., весьма схожШ съ рисунЕомъ Твер- 
ской деньги ^). На дрлтой сторопЬ монеты, какъ было уже сказано, 
находится изображен1е всадника съ птицей въ рук^, которая по общему 
мн1н1ю есть не что иное, какъ соколъ. Соколъ съ давнихъ поръ счи- 
тался птицею дорогою: въ Русской Правд* определяется пеня за похи- 
щеннаго сокола весьма значительная, равно какъ и въ литовскихъ ста- 
Т5тахъ (Рус. Пр. М. 1779. 78). Ярославъ Ярославичъ, Тверской князь, 
какъ изв1^но, былъ страстный охотникъ, такъ что новгородцы выну- 
ждены были заключать съ нимъ особые договоры объ услов1яхъ этой 
охоты въ Повгородскихъ земляхъ ^). Безъ сомн'Ьшя таже забава со- 
ставляла любимое времяпровождеше и его преемниковъ, хотя мы и не 
им1&емъ на это прю1ыхъ указашй. < Соколиная забава па сЁвер1^ во- 
обще считалась благороднымъ упражнешемъ, и право им1^ть сокола 
считалось принадлежностш рыцарства или шляхетства, равно какъ пра- 
во носить шпагл' или саблю. Императоръ Фрндрихъ написалъ даже кни- 
п' (1е аНе тепапЛ! сот аУ1Ьи8. Татары тоже зпали цбну соколамъ и 
кречетамъ и любили пресл1&довать съ ними другихъ пернатыхъ> ^). 
Наконецъ типъ всадника, какъ Ш1 выше вяд1^ш, вообще западнаго 
происхождешя. Рейхель правильно производить его съ монеты Венгер- 
скаго короля Ладиелава Кумапуса (1272 — 1290), ссылаясь на Нирр'а. 
Табл. IX. ^ 239 ^). Кдннственнымъ способомъ выдти изъ встречаю- 
щихся трудностей ооред'Ьлешя нронсхождшхя разсматриваемаго типа мы 
призвали отнесете его къ чнслл^ тииовъ см^шанныхъ. Нужно зам1Ьтить 
еще, что этотъ типъ прияадлежитъ къчис!)' весьма распространенныхъ 
и встр1&чается на деньгахъ Ростово-Суздальской областа; такъ напрнм.^ 
на деньгахъ Кашишжихъ, Днтровекихъ, Яросдавскихъ и пр., куда онъ 
проншгь п^ргвоначально, вероятно, чрезъ Владюоръ съ Запада. 



^) Авторъ статы: «о способ рнавать в^жъ ж значеше стариныхъ руесшъ хо1етъ>. В1ет. 
Евр. 1828. «^ 15. Стр. 184. 

') Дмин ж Щш. П-е врЫ|. Огр. 42. 

') Борзажовспй. Ист. Тв. вв. Стр. 76. 

О Цп. стжты п В. Евр. 1828. >1 15. Стр. 184. 

^) Звас СПб. Арх. Пум. Общ., т. 1, стр. 25. Правда, овъ говврвтъ во воводу взобрвже11>у 
ветр4чаюп|агес1 ва одво! «жоюхенсжо!» л/аиЛ, во дто ве взяЪшеть 'д%л, вогояу что всточовъ тж- 
вовь далжеаъ быть ЬоЛл вл хевЪе общи хп вв1къ ввввюсат. 
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/ществовавш1й при Тверскомъ великомъ княз^Ь Иван'Ь Михайлович'Ь)^ то 
/ думаемъ, что это есть оригинальное м'Ьстное видоизм'Ьнеше н'Ьмецкаго 
/ типа монетъ императора Генриха II, на что указываетъ также и гру- 
I бость и неум'Ьлость изображетя. 

Въ заключеше же должно быть сказано^ что всЬ эти сближенхя 
«Тверскихъ типовъ денегъ съ иностранными, равнымъ образомъ какъ 
и предположешя о возможной ихъ самостоятельности, при настоящемъ 
С0СТ0ЯН1И нумизматическихъ знатй, не должны выходить изъ области 
бол-Ье или менЬе в-Ьроятныхъ догадокъ. Обнародованхе ббльшихъ мате- 
рхаловъ и будущ1Я, бол-Ье точныя изсл'Ьдован1Я, укажутъ намъ истин- 
ные пути и преемство въ заимствован1яхъ монетныхъ изображенхй у 
различныхъ народовъ. 



п. 



Часть нумизматическая 



Глава I. 



Деньги великаго князя Михаила Александровича. 

Описан1е Тверскихъ денегъ мы начинаемъ съ денегъ Тверского 
великаго князя Михаила Александровича (1367 — 1399). Этимъ однако 
мы не хотимъ сказать, что денегъ до Михаила Александровича не че- 
канили въ Тверскомъ княжеств'Ё. Напротивъ, какъ это мы видели, всЬ 
данныя приводятъ къ мысли, что деньги должны были чеканиться и 
раньше, но говорить о нихъ съ достаточною степенью определенности 
еще н'Ьтъ возможности въ настоящее время, почему мы и не вклю- 
чаемъ ихъ въ наше обозр^ше. Объ этихъ деньгахъ можно говорить 
только предположительно, ожидая времени, когда накопится достаточно 
нумизматическихъ данныхъ, чтобы включить ихъ въ число вполн* 
несомн*нныхъ Тверскихъ денегъ до Михаила Александровича. 

Еъ числу таковыхъ денегъ, напр., относится описанная Чертко- 
вымъ среди <монетъ съ надписями стертыми», подъ № 408 (Табл. Р. 
ф. 10), относительно которой возбуждается вопросъ: какому Димитр1Ю 
она принадлежитъ? Чертковъ описываетъ ее такъ: «на одной сторон'Ь 
голова челов'Ька впрямь, въ шапкЬ и вокругъ надпись: ...уать ....итр, 
на другой сторон'Ь: черты или тамга? Шсъ 14 гранъ». Надпись по 
мн-Ьнш Черткова можетъ значить: печать княжа Дмитреева ^). 
Чапск1й описываетъ подобную монету среди монетъ неопредЬлен- 
ныхъ (с№ 343). ЖизневскШ, ссылаясь на № 1 Шуберта, описываетъ 
серебряную деньгу Тверского великаго князя Димитр1я Михаиловича, 
средней сохранности, в*сомъ въ 0,95 грамма, д1аметромъ 14— 1бЕ^, 
на которой на лиц. ст. изображенъ рядъ знаковъ и точекъ, смыслъ 
и значенхе которыхъ мы не можемъ опред^Ьлить; и на обр. ст. изобра- 



^) Опиеан1е древ. русс, ионеть. М. 1834. Стр. 178. 
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женъ знакъ или фигура, отчасти наноминающая букву д съ двухъ 
сторонъ которой по 3 точки. Бругомъ линейный ободокъ, за которымъ 
была надпись, но изъ нея слабо видны только буквы к у, вырЁзанныя 
въ обратную сторону ^). (См. рис. ^^ 1). Г. Ор4шниковъ отрицаетъ 
деньги Димитр1я Михаиловеча на основан1и теоретическаго предполо- 
жен1я, что <мы не им'Ёемъ никакихъ доказательствъ о существоваши 
собственной монеты на Руси въ начал* Х1У>. (Цит. соч. стр. 21). 
Однако, деньга съ надписью: «печать княжа Дмитреева» существуетъ 
и спрашивается: какому же Димитр1ю она принадлежитъ? Въ XIV в. 
говорить г. Ор']&шниковъ ^) княжили два Димитр1я: въ Москв** Димптр1й 
Ивановичъ и въ СузД'1Льско-Нйжегородскомъ княжеств'Ё Дпмитр1й Бон- 
стантановичъ, умалчивая на основан1и только что указаннаго тео- 
ретическаго предположен1я о третьемъ — Димитр1и Михайлович* Твер- 
скомъ. Мы обязаны восполнить эту неосновательную неполнот)' п счи- 
таемъ троихъ Димитр1евъ, къ которымъ можемъ относить нашу девьгу. 
Еъ которому именно? Къ Московскому князю отнести ее нельзя, потому 
что она не подходитъ къ типу Московскихъ денегъ, съ ч'Ьмъ согла- 
сенъ и г. Ор-Ьшниконъ; и онъ находить, что она должна быть отнесена 
къ деньгамъ Суздальско-Нижегородскаго княжества, потому что им'Ьетъ 
сходство съ другими деньгами этого княжества. Яамъ также кажется, 
что разсматриваемая деньга им'Ьетъ сходство съ Суздальскими деньгами^ 
какъ и должно быть, потому что въ этомъ краю первоначально появи- 
лась русская монета, но полагаемъ, что по этому признаку приписы- 
вать ее Суздальскому князю (Димптр1ю Ногтю, который кром* того, 
неизв1№тцо, былъ-ли еще великимъ княземъ) ничуть не бол^ основа- 
тельно, ч1&мъ приписывать ее великому князю Димитрт Тверскому. Мы 
разоуждаемъ такъ: если вероятно, что въ первой 74 ^^^ ^^^ суще- 
ствовали собствевныя руссюя деньги, то он^ должны были быть л въ 
Тверск^мъ квяжестШ^, гд1& неб(шн1^нно былъ Днмитр1й великимъ княземъ. 
И деньги эти непременно должны были им1&ть веб признаки Суздаль- 
скихъ, потому что есть основан1е утверждать, что Тверь получила 
первый культурный толчекъ изъ Суздальской земли. Означенный при- 
знаки есть на той монете, о которой идетъ р'&чь и, схЬдовательно, 
еетаетоя полная возмспвность, что она принадлежитъ великому князю 
Димитрхю' Тверскому. 



. ^)01икаше Тв^). Муз. втр. 210. 
') Въ статье: «О монетахъ вешжаго жняжества Суздадьею-Няжегородйиич» во П т. Труд. Моск. 
Ну низ. Общеетва. 
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Неясность заключается въ томъ, что существуетъ ц'Ьлый рядъ 
омонетъ съ надписью только: <дшщ1ь князя великаго», безъ ИхМени 
КНЯЗЯ или только сь обозначен1емъ двухъ-трехъ буквъ изъ этого имени, 
ло которымъ трудно опреуЬлить принадлежность монеты определенному 
князю. Трудность эта д^Ьлается еще большею, если исторически известно 
л^Ьсколько лицъ, НОСИВШИХ!, одно и тоже имя. Изображен1я, которыя 
находятся на таковыхъ монетахъ также весьма неясны, неопределенны, 
а надписи иногда не им^ютъ титула «велик1й>. Есть на нихъ и тамги. 
Бъ числе таковыхъ мопетъ есть некоторый, которыя могутъ быть 
-приписаны Тверскому великому князю Михаилу Александровичу. 

Что касается неясности и неопределенности изображен1я, то мы 
ч5нова повторяемъ, что какъ первые опыты нашего собственнаго чекан- 
лаго дела, первые образцы его, необходимо должны были носить на 
себе печать элементарности и иметь все те качества, которыя даютъ 
поводъ намъ, не давая себе труда повнимательнее отнестись къ нимъ, 
сваливать ихъ въ общую кучу «неоп редел енныхъ> и произвольно 
относить то къ тому, то къ другому князю, или вовсе ни къ кому не 
относить. Но намъ кажется, что въ тЬхъ случаяхъ, когда монета по 
<5воему младенчеству, если такъ позволено намъ будетъ выразиться, 
не хочетъ называться, надо дать ей имя по какимъ-либо окольнымъ 
лризнакамъ, припявъ во внимаше и историчесшя судьбы того или 

1^ отк-П-'-^^ Такъ, по поводу краткости и неполноты ъъ обозначеши имени 
а^иV^^ князя, препятствующихъ точному ихъ пр1урочен1ю определенному лицу, 
-^'^•^ч ^"^ Сонцовъ соображаетъ, < что по мере освобожден1я отъ ига татарскаго 

^ (^\! :^'^' " къ надписи_^5Л2Н2^^[?^5^^^2. ^нязя> прибавлялись первоначальный 
^^•|^^ буквы имени великаго князя, съ упадкш1ъ же могущества татаръ, по- 
явилось и целое имя великаго князя; онъ это мнен1е подтверждаетъ 
деньгами великаго князя Дмитр1Я Донского, на которыхъ читаетъ: пе- 
чать великаго князя д., потомъ дми, дмитр. и наконецъ Дмитр1й. 
Чапск1й на это ему возражаетъ: «но мы видимъ въ эпоху уделовъ и 
татарскаго гнета мног1я монеты съ полнымъ именемъ князя, поэтому 
мне кажется необходимымъ изложить его иначе, и сказать, что въ 
некотор'ыхъ случаяхъ владычество Татаръ мешало великимъ князьямъ 
Быписывать свое имя на деньгахъ ими чеканенныхъ и тогда они при- 
бегали къ надписи: печать князя великаго> % На это мы позволили-бы 



^) Гуггенъ-ЧапсшЁ. Уд^Ьдьныя, ве1Икокняаеск1я и царск1я деньги древней Руси. Спб. 1875 г. 
^р. 65. 
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/ какихъ причинъ не было, и пропускадп просто, по небрежности, слу- 
' чайно, — но доколЬ предъ нами фактЗ) д1&йствительнаго его опущешя, 
и притомъ въ отношен1и князя, у котораго , атотъ титулъ выставлялся 
\ на большей части его денегъ, до т*хъ поръ мы не им-Ьемг права 
отрицать подлинность монеты, только на этомъ основан1и. 

Что-же касается историческихъ данныхъ, которыя-бы могли про- 
лить н1Ькоторый св'Ьтъ на употребленхе титула «велик1й> и то и зд^сь 
мы находимъ не бол'Ье опред'Ьленаостп. Общее въ этихъ данныхъ то, 
что мног1е князья любили именоваться великими, въ трмъ числ* даже 
и т*, которые на самомъ д'Ьл'Ь великими никогда не были. ВсЬ Твер- 
ск1е князья назывались великими вплодь до Михаила Борисовича вклю- 
чительно. Также и Московск1е, съ гЬмъ только йСЕлючен1емъ, что одинъ 
лзъ нихъ СимеонъТ^рдый, въ 1341 году^урвбавилъ^ъ^своему титулу 
еще «всея Руси>^ Въ 1371 г., Диштр1й ивановй^^Д^а^^ снова пн- 
шетъ только: «печать князя великаго Димитрхя» (Собр. Г. Гр. Т. I, 
стр. 51). И только уже.въ 1389 году, когда онъ поб'Ьдилъ своего 
сойерника Михаила Александровича, онъ прибавилъ къ своему титулу 
<всея Руси» (См. Еарамз. Т. 116 и С. Г. Гр. стр. 62), НоизвЬстно, 
что и Галйцше князья также титуловались «князьями всея Руси» 
{И. Г. Р. К'Ярамз. IV*, стр. 268), а просто «великими» назывались 
даже таые, какъ удельный князь Андрей Димитр^евичъ Можайск1й 
(Акты истор. I. № 32). 

Что-ж« касается присутств1я на монетахъ, о которыхъ идетъ р^Ьчь, 
татарской тамги или татарской иадписи, то она нисколько непротиво- 
р-Ьянтъ фактамъ княжешя Михадла Александровича. Мы выше уже 
объяснили, что, пока Тверской и- Московсшй князья спорили между 
со1ой о великомяжеши, докол'Ё у нихъ шла кровавая борьба изъ за 
этого, до т-Ьхъ поръ оба они употребляли вс^Ь средства, чтобы угодить 
въ Орд* —частный поездки, дары, а также и тамгу, какъ знакъ этого 
угодничества. Но какъ только стало для Тверскихъ князей ясно, что 
<5йла осталась за противной стороной, такъ они решительно порвали 
ВСЯК1Я отношешя къ Орд'Ь и уничтожили Еа своихъ деньгамъ знаки 
<5воего прежняго униженк и раболепства. Съ Ивана Михайловича всё 
Тверск1я деньги уже не носятъ этого клейма и — вся вероятность «что 
медный П5^лъ съ надписью «Михаила Тевирджи» относится къ Михаилу 
Александровичу, а не къ Михаилу Борисовичу, такъ какъ невозможно 
допустить, чтобы въ то время, когда совеемъ нечего было ожидать 
отъ Татаръ, когда внешнее могущество ихъ было равно нулю, и когда 
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самъ Михаилъ Борисовичъ былъ союзникомъ Москвы, оиъ допустилъ 
даже простую татарскую надпись на своей деньг*. Им'Ья все это въ 
виду, мы не паходимъ никакихь основанхй для отрицан1я денегъ Твср 
ского великаго князя Михаила Александровича и примыкаемъ къ гЬмъ 
нумизматамъ (большинству), которые признаютъ ихъ и описываютъ въ 
своихъ каталогахъ. Деньги эти слЬдующ1я. 

Типъ I. 

Челов^къ съ с^Ькирою и зв^рекъ. 

1. 1) Лиц. ст. Челов'Ькъ, съ лицомъ, обращеннымъ вл^во; въ 
правой рук'Ь держитъ с*киру, а въ л*вой— мечъ; предъ нимъ профиль 
головы вправо; между мечемъ и секирою заметна буква ^^ а подъ лЪ- 
вой рукой челов'Ька буква е, поставленная такъ, что похожа и на ш. 
Линейный ободокъ, вокругъ котораго надпись: ...дтккмнхдил. (Буквы 
м и Е^ какъ показываетъ знакъ, написаны слитно). 

0(!р. ст. Четыреугольная, продолговатая рамка/ съ клеточными 
украшешями по сторонамъ; внутри ея— изображен1е зверька вл^во, съ 
хвостомъ, пропущеннымъ между заднихъ ногъ и оканчивающимся въ 
вид* трезубца. Во рту звФрекъ держитъ какой то предметъ. Надъ спи^ 
ною его тамга (два продолговатыхъ овала, наложенныхъ одинъ на дру- 
гой подъ прямымъ угломъ). 

Описана Чертковыиъ подъ № 143. Табл. УШ. ф. 1. Въ прим^Ьчаши авторъ говорпъ*. 
«надпись должно читать: {п€ч)ать к(нязя) Михаила. Хотя по одному имени нельзя утвер- 
ждать, чтобы нонета была великаго князя Михаила Александровича Тверского, но мы им%ли въ 
рукахъ другую (совершенно сходную), на которой въ надписи видно было еще: Л0К (отъ Оле- 
ксандровичъ). Въ большее подтвераден1е укажемъ на в^^съ (14 гранъ) общ1& русскимъ моне- 
тамъ ХГУ в^^ка. Четвероногое съ хвостомъ вь вид^^ трезубца (или французской лил1и) увидимъ 
на многихъ Тверскихъ монетахъ>. Шодуаръ подъ >|Ь 3111 описываетъ такую же монету, но 
буквы онъ читаетъ какъ N и ц; при чемъ одна поставлена надъ другой сл^^дующимъ образомъ ^ , 
На другой монет]^, совершенно подобной, онъ читаетъ надпись: . ..АТЬ.К. МИХАИЛ. .Л0К.« 
Табл. 53. р. 8. 

2« 2) Лиц. ст. Тоже изображеше, но надпись: п0уатькм1Хаило1^аж, 
и Н'Ьтъ буквъ ^ и ш. 

Обр. ст. Тоже, но тамги не видно. 

Описана Шубертомъ подъ № 2 и въ его франц. каталоге подъ № 168. Эта же монета 
описана Кв1е11еГемъ подъ >& 4375. Надпись у него передается: П0УАТЬ....6^А^УО&А 



Шш 
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(буква Ж ииЪетъ особенную форму и екор1Ье походить на знакъ, ч^Ьмъ на букву). Описывается 
же монета такъ: Ь111к8 ^е\уе11(1е^ев ВгизЬЫЫ, тК; бсЬ^^ег!^ ихк! 81ге1икх<;, уог 1Ьт е1п 
аЪ^еЬаиепег КорГ. Кв. У1егвске топ 01иег>уегк ит^еЬеп, 1п луеЬЬет еш пасЬ 
Ипкв §^е\Увпс1е1в8 ТЫег, тК; ешет 8сЬ1уе1Ге, йег т еше ЫИе епШ^к. ИеЬег йет 
Кискеп. Знакъ тамги. 21 ВоИ. КромЪ того онъ зам^^чаетъ: Вхеве АиГвсЬпН; 181: п1сЬ1 ги 

Если принять, что буква Ж, по своей особенной форм1Ь, не есть буква, а просто знакъ» 
отд^ЬдяющШ одно слово отъ другого, то въ посл1^днихъ двухъ слогахъ можно читать окончаше 
отчества Михаила Александровича, въ формЪ: Александровичова. Примеры самыхъ оригпналь- 
ныхъ сокращен1Й именъ и отчествъ встр^^тимъ ниже во множеств^^. 



3, 3) Лиц. ст. ВЬроятно тоже самое, что и чеканъ № 1, но 
надпись: п0уатьмнханло1^ажуо&а, т. е. н'бтъ буквы к и въ слоге л\н 
стоить н, а не I. 

Обр. ст. Вероятно тоже, что № 1. 

Надпись прочитана Ор^Ьшниковымъ на экземпляре, находащемся въ собран1и гр. Толстого. 
См. его № 833. 



4. 4) Лиц. ст. «Четыреугольная рамочка съ украшешями; въ 
средин-Ь четвероногое, идущее направо; хвостъ загнутый; на спин* 
что то въ вид* трезубца; съ верху и по бокамъ по дв* точки. 

Обр. ст. Арабская нацпись. Вб французск. изданш: ЬМтНаиоп 
4'ипе 1ёёеп(1е агаЬе>, 

Описание заимствовано у Шуберта, см. № 2а или 470, во франц. изд. № 169. Въ рус. 
изд. есть еще прим1^чан1е: «Арабская надпись — безобразная коп1я, которую съ точностш опре- 
Д'Ьлить невозможно; хотя на этой монетЪ не видятъ имени великаго князя, но по совершенному 
сходству изображешя животнаго съ № 2 (Шуб.), я ее приписалъ в. к. Михаилу Александровичу. 
Гиль приравниваетъ къ этой монет1Ь Л^ 398 франц. кат. Шуберта. См. ^ие1^ие8 ^ета^^ие& 
виг 1а соИесиоп ЗсЬиЪегЬ. 8. РекегзЬ. 1880). Сонцовъ тоже говоритъ, что и Шуберты 
«надписи русской хотя и н1Ьтъ, но судя по типу, который встречается на монетахъ Михаила 
Александровича — можно отнести ее съ достов'Ьрност1ю къ этому князю». (Деньги и пулы. М. 
1860. стр. 25. Табл. П. р. 13). Г. Чапскш туже самую монету описываетъ подъ № 348^ 
при чемъ въ его описан1и обратной стороны еще замечено! «въ двойномъ четыреугольник^^ изъ 
черты и бусъ арабская легенда съ тамгою особаго вида. Хотя н^^тъ на этой деньг^Ь имени ве- 
ликаго князя, но судя по типу, который только встр1Ьчается на монетахъ Михаила Александро- 
вича вел. к. Тверского (1367 — 1399) можно съ достов-Ьриостш отнести ее къ этому князю >. 
Ор1Ьпшиковъ отнесъ эту деньгу въ разрядъ безъимянныхъ. Въ Тв. Музе1Ь есть такая монета въ 
р. № 7. С^. В. 1,00. Д. 14 — 15^/2. Она сходна съ изображенною у Сонцова, на Таб. П. 
похь № 13. Рис. № 2. 
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самостоятельности и ]«!^ют>' некоторые оригинальные образцы. ЗагЬмъ, 
ум1 ии ^^|^^х1ается т^шшуШ^ татарскихъ надписей^ продолжающееся 

^<//'\ потомъ до конца самосто ятельнаго сущес твован!я Тверского княжества. 
Вникая въ подробности, зам^чаемъ, что имя " кЖз^Г 'шставля на 
монегЬ бол'Ье или менЬе полно и въ самыхъ разнообразныхъ транскрип- 
щяхъ./Зто разнообразге транскрипщй бол*е всего свойственное именно 
этому 1;нязю, свид'Ьтельствуетъ о новизн^Ь д-Ьла въ рукахъ Тверскихъ 
мастеровъ. На то же указываетъ несм'Ьлость руки, нетвердость р^зца, 
и неустановивш1ЯСЯ формы въ правописан1и (ошибки и лишн1я буквы). 
На самостоятельность же мастеровъ може5к указывать выставлен1е 
лишнйХТ буквъ, Тоторыя могутъ означать иниц1алы именъ этихъ масте- 
ровъ. Къ таковымъ буквамъ напр., могли-бы быть отнесены сл'Ьдующ1я: 

"ТСЕЙЬГИ Ивана Михайловича могутъ быть разд'Ьлены, какъ выше 
сказано, на три группы; 1-ую, къ которой принадлежатъ типы, на 
происхожден1е которыхъ очевидно им-бли вл1ян1е западно-евро пейсш е 
образцы, 2-ю, происхожден1емъ своимъ обязанную преобладающему; во- 
сточному ВЛ1ЯН1Ю и 3-ю къ которой могутъ быть отнесены типы см*- 
шанные, или оригинальные— 1верск1е. Къ первой группЬ относятся 
слЬдующ^е^игг^г^. ^^уГ^ гитова^ человека въ корон'Ь, обратная --поятш 
фигура че:1юв*ка, 2) лиц. ст. — челов'Ькъ Йгущ1й' съ коньемъ въ рук*, 
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обрат. — поясная фигура человека въ плащ*, 3) лгщ. ст. — звЬрекъ 
вправо, бфатн.— челов'Ькъ въ широкополой шляп* съ мечемъ и копьёмъ 
въ рукахь: р Второй:^ 1) лиц. ст. — крылатый кентавръ вл*во, обрат. — 
надпись; къ -третьей : {^лнц. ш.— голова чиов^к^вЛво, обратная — 
зв*рекъ вл*во и 2) лгщ. ст. — сцена охоты на медв*дя, обр. ст. — 
надпись. 

Которая изъ перечислен ныхъ группъ появилась ран*е, и которая 
появилась поел* — вопросъ трудноразр*шимый при современныхъ сред- 
ствахъ науки. Но судя по тому, что манера р*зца въ каждой изъ 
этихъ группъ довольно различна, есть возможность предположить, что 
тплы, принадлежащ1е къ разлччнымъ группамъ чеканились одновременно, 
что въ свою очередь предполагаетъ н*сколько лицъ, который были 
заняты этимъ д*ломъ, въ томъ числ* одни могли быть мастера учи- 
тели — в*роятно иностранцы, друпе — учивш1еся у нихъ Тверичи. Суще- 
ствован1е Тверскихъ чеканщиковъ безусловно необходимо допустить 
на основаши у1м»мммхъ-4)собенностей р*зца: нетвердость его, непра- 
вильность и элементарность рисунка ясно обличаютъ подражателя ино- 
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ЗАПАДНОЕ ВЛ1ЯН1Е, 
^ Типъ I. 

^ Голова челов-Ька въ корон*. 

^' ^2^::^л 5. 1) Лиц. ст. Голова челов1&ка впрямь (еп Гасе), въ корон1Ь, 
/^М1^ш остроконечной шапЕ*; линейный оОодокъ, вокругъ вотораго надпись: 

Обр. ст. Челов'Ькъ стоя, съ непокрытой головой, впрямь; въ пра- 
вой руб1э держитъ мечъ, тыльной стороной клинка прпкасающШся къ 
правому плечу, а л'Ьвой ошюающШся н^ копье пли трость; линейный 
ободокъ, вокругъ котораго йаадпясь: имйамп/саило&иуд. 

С^ в. 0,56. Д. 1172. Т. К. 

Описана у Шодуара подъ >(« 3115; в'Ьсъ 14 долей. У Шуберта описана подъ № 3. 
(170 во франц.). Въ описанш его есть неточности: такъ надпись лиц. ст. прочитана имъ не 
. съ того С10ва, съ котораго сл'Ьдовадо бы начать чтен1е (съ верха изображения), отчего у негО' 
получилось: КН1^2|^Бк0ЛИКП0УАТ; на обр. ст. челов^ккъ стоящгй, что нев^крно; въ л^^- 
вой рук^Ь кинжалъ — тоже нев-брно; въ надписи обр. ст. 4-я буква съ начала транскрибируется, 
какъ ^; В'Ьсъ въ 3 экз. рус. кат. 34 доли, въ 4-хъ франц. к^ 2,00 (0,50). К. Ке1сЬе1 они- 
сываетъ лицевую сторону, какъ КорГ уоп уогпе, 1п е1цег к1е1пеп дгехесЗ^х^еп Ми^ге, а 
обр. — какъ ВгизкЫМ уоп уоте и. з. уг. № 3804 — 3808. См. рис. 3. 



6. 2) Рейхель описываетъ два экземпляра того же типа, но съ 
вар1антами въ надписяхъ съ оЫшхъ сторонъ, вмеино, на лиц. ст.. 
одного экземпляра онъ читаетъ: п^уатькн^^^а&^лк кого, а на обратной^ 

1ЬАКАЛ\И;САИЛ0ЬИУА. 

№ 3804—3808. 



7. 3) На другомъ экземпляр* у пего же читается съ лиц. стл 
п^тдтьк&^ликого. 

Си. того же )& (1г1ие8 Ёхетр1аг. 

8. 4) ^ Черткова описывается подобный экземпляр!», но съ ел*- 
дудащ^й ра:м1ицей: на лщ. сщ. читается: пр\Ауккеф{огокшъ^у т. е. 
слово <великого> стоитъ раньше <князя>, а бу^вы, ^к какъ подазы- ' 
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несонн'Ьнно и то, что РеЁхелевшй типъ безусловно не подходить и въ деньгамъ Рязанскаго кня- 
жества. Между 'Лпъ типъ стр^^а — одинъ изъ саыыхъ употребительныхъ въ тверсвоиъ княже^ 
ств^^ во время самое ближайшее къ Ивану Михайловичу, и сл^^довательно еще бол'Ье ближайшее 
къ Ивану Ивановичу, относительно котораго мы думаемъ, не былъли онъ Городенскимъ княземъ, 



и не ему ли принадлежитъ разсиатриваемая деньга, хотя она и другого типа? Зам'Ьчан1е Рейхеля, 
зат^Ьмъ, гиск\7дг(;д га 168611, наводитъ на мысль не о Рейхелевской ли монет^^ идетъ р'Ьчь у 
Сахарова, когда онъ говорить, что надписи поставлены «на выворотъ>? См. выше, чекань № 4. 
Наконець, если принять во внимание, что Шодуарь прямо говорить о деньгахь Ивана МП" 
хайловича сь изображешемъ стр^Ьлва (см. № 3113), то должно придти кь заключению, что 
вь вопрос^Ь о разсматриваеиой деньги есть неясность, еще ждущая своего разр1Ьшен1я. 



11. 7) Если въ <0писан1е» Шуберта не вкралось ошибке, то 
въ описанной имъ подъ № 4 (фр, }^ 171) монет* можно вид'Ьть но- 
вый вархантъ описываемаго типа. Зд*сь на лгщ. ст. читается: п^уать.- 
ьел1когокнгЬ2Л1^ хотя ссылка на Чертк. ^ё 144 и СЬ. ^№ 3114. 



12. 8) На экземпляр* деньги того же типа, описанной Рейхе- 
лемъ, читаемъ съ лиц. ст.: пвухтк^елнмгокп^^. 

Си. его ъ^геИеа Ёхетр1аг, № 8804 — 3808. 

13. 9) Лиц. ст. Тоже. 

Обр., ст. Тоже, но бол*е мелкимъ шрифтомъ надпись: иьчи-,- 
;уднлсьиУА рк. Посл'Ьднш дв* буквы можетъ быть означаютъ имя де- 
нежника. " 

С^ в. 0,62. д. 11—12. Н. С. 

В^^роятно подобный же экзеипляръ находится въ Тверскомъ Музе'Ь. Рамка 3, № 342, 
В. 0,50. Д. 10 — 117)) но С^ не позводяетъ съ точноспю его опред'Ьдить. 



14. 10) Лиц. ст. Тоже изображен1е. Надпись въ двухъ линей- 
ныхъ ободкахъ: ийх...^квАЕког. 

06р. ст, Челов'Ькъ, стоящ1й впрямь, ц опирающ1йся на копье^ а 
въ правой держащШ мечъ. Въ двухъ линейныхъ ободкахъ трудно чи- 
таемая надпись: ..•и...аиаьуа. 

С. В. 0,59. Д. 11—1172- Т. М. р. № 7, со ссылкою на 
144 № Чертк. 

Особенность чемна заиючается а) вь томъ, что въ юяцЪ надпксж на лиц. от. есть 
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ЛИШНЯЯ буква Г, б) на обр. ст. изображен1е челов'Ька н'Ьсколько иного вида и в) есть с^нра- 
щен1е въ надписи: МихаЙл(о)в(и)ча. Рис. 4. 



15# И) '^^Щ- ст. Тоже. Въ двухъ линейныхъ ободкахъ над- 
пись: Е^0ЛНКОГОКЛ...Л1... 

0()р. ст. У человека видны ноги вправо; въ л'Ьвой рук* копье. 
Надпись: ньа11ол\и^д...оинуарн. 

С^ В, 0,62. Д. 12—13. Н, С. 

Посл^Ьдн1я дв'Ь буквы на обр. ст. иошетъ быть означаютъ имя мастера. См. рис. 5. 

16# 12) Лиц. ст. Тоже. Надпись: ие не^ д^. 

0(^р. ст. Различить можно только дв* буквы: .•..мн,.,. 

С.лиц.' оф.\ В. 0,43. Д. 11—12. Т. М. р. № 1 со ссыл- 
кою на 144 ?^ Чертк. 

На подобноиъ вкзеипляр'Ь НС надпись на лиц. ст. читается: ПИТАТЬ... .СКИЛ!? 
(посл^^дняа буква вырезана на оборотъ); обр. ст. челов^Ьнъ впрямь до кол^^нъ; въ правой 
рук^Ь мечъ, а въ л^^воё копье. Въ двухъ линейныхъ ободкахъ надпись: П....УНСАНА. С'. В. 
0,60. Д. 12 — 18. Еще подобный же экземпляръ въ Тверскомъ Музе1^, Р. 4, № 342, по отчету 

Музея за 1888 годъ. На немъ на обр. ст. видны нижшя половины слова <Ивана и Мм > 

С2. В. 0.62. д. 12—13. См. р. 6. 

17. 13) Лиц. ст. Тоже. Изъ надписи видно только: ..гскхд^и... 

С(^р. ст. Фигура человека до кол^пъ; въ правой рук* держитъ 
мечъ на плеч']^^ а л'Ьвой опирается на копье. Въ двухъ линейныхъ 
ободкахъ надпись: ....К1Г1НЬ1Ц.... изъ тонкихъ и р^дко поставлен- 
ныхъ буквъ. 3-я и 6-я буквы —особеннымъ образомъ вырезанное а. 

С^ В. 0,59. Д. 12—13. Н. С. 

Особенность: ирису тств1е слова «князь» на обр. ст.^ гд^Ь его, судя по вышеперечислен- 
нымъ чеканаиъ, не должно быть. Рис. 7. 

18* 14) Лиц. ст. Тоже. Изъ надписи видно только: ...ььсли... 
0(^р. ст. Тоже, что предыдущ1й Ж Надпись: п«у..,.!а. 

С^ В. 0,43. Д. 12. Т. М. р. 1. 

Монета пробитая и испорченная. Въ рамк!^, гд1к она находятся жъ Тверскомъ МузеЪ есть 
ссылка съ одной стороны стемд на 144 }6 Чертж. съ другой на 146. Особенность монеты въ 
томъ, что надпись «печать» стоить, повидимому, на об^Ьихъ ея сто.ронахъ. 
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19. 15) Лиц, ст. Поясное изоб1»ажен1е человека. Изъ надписи 
видно только: П0уд...л1к0ли... 

Об]р. ст. Тоже, что чеканъ лиц. ст. )^ 1. Подъ 1паокой съ л*- 
в6в стороны головы дв'Ь точки. Цадпись въ двойномъ линейномъ ободке 
особеннымъ шрифтомъ: ...иумнхднлокн... 

(1\ В. 0,56. Д. 11^,— 13. Т. К. 

Осооенность: перенесете изображеша съ лицевой ст. на обратную н съ обратной 
на лицевую. Тап, думаемъ, нужно понимать, потому, что с^бво П^УАТк, судж по предыду- 
щяиь чеканамъ, вездЪ пр10урочено п днцевоЁ стороне. Чапск1й Лв 47 ш Орйшнаовъ Х| 95, 
наобороть, сочл возможнымъ перем1Ьстить надписи*, съ обратной стороны на лицевую \ 
обратно. Въ Н. С. есть подобный эиземпдяръ съ р1^зко очерченнымъ изображешеэп на лиц. сш 
Надпись: ....И/З^^Л1к0Л11...! на обр. ст, надпись въ двухъ линейныхъ ободиахъ: ИЬАУАМ.. 
ЬНУ. С2, В. 0,56. Д. 11>/а— 13. Рис. 8. 



Типъ II. 






^>г .п .. ,..^ . Челов'бкъ, б-Ьгупий съ оружхемъ. 



\ 



х-;г. 2(Х^ 10 Лиц. ст. Челов'Ькъ въ шляпе, б*гущ1й вправо, съ ме- 
чем'й-в^э * п{/явой рук* и съ копьемъ въ л'Ьвой. Въ двухъ линейных! 
ободкахъ надпись: ..укхл^... съ правой стороны фигуры. 

Об]р. ст. Поясное изображенхе человЬка съ покрытой головой, В1 
плщ^, .Дзъ надписп въ двухъ линейныхъ ободкахъ видно только; 
|^АЩд.. .ст,,-зддней стороны фигуры. (Судя по другимъ экземплярами 
^^р^цед^ .фигуры и внутри внутренняго ободка должны быть буквы: аъ). 

-х^' /С^: В. 0,58. Д. 11—12. Т. Ы. р. 8. № 1092. 

Въ «Описанш Тверсного Музея» Жвзневскаго, подъ вышеуказаннымъ >в сд^Ь1ана ссыш 
на Черткова, .4 427. Табл. Н. ф. 5 и Сонцова Табл. ХШ, ф. 135. Первая сеылш вЪрнаж, 

^^^^^^^(^ц—ров^ршенно не в'Ьрная, потому что тамъ изображена совершенно иная монета. Въ Музе! 
есть еще экзенпдяръ этой монеты въ р. 12, подъ >е 402, но С; надпнси на а%щ. ст* ш 
видно, на обр. — видно только АР, съ л'Ьвой стороны фигуры. В. 0,'501. Д. 11. 

Чертковъ описываетъ эту монету, подъ вышеуказаннымъ №,в^ числ^б монетъ «неопредЪ- 

.. .Мл1@Н|^х> ?»съ надписями стертыми», что ^однако не мЬшаетъ ей б14[1гь ббзъ всякаго сомпЪни 
деньгою Тверск. князя Ивана Михайловича. На лиц. ст. онъ читаетъ: 11^УДКНА>...ИХАНА' 
написанное на обр.-— опъ почему то не прочелъ и сказалъ только: «остатки руесжоЙ надпшсн». 
На рисунк1^ же его ясно видно: КИИА2НН... (при чемъ 2 вырезано въ обратную сторону). 

*т7) уаУц Дрмятя} нжходнлся лучшШ экземпляръ и онъ на лиц. ст, прочелъ: «печать ввшя волпап 

'*< '-'*''*^Й!М|наТ>'|№'йа обр. — «Михаиловича. Деньга Тверская>. (См. Древности. Археоюпп. ВЪстниъ 
1867. I — П, сТр. 13). Поправку его можно считать в^Ьрною, потому что мы 
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д1>л1Ь в1^рность его поправокъ на другихъ нонетахъ. На монетЬ Черткова, кром!^ того, впереди 
ПОДНЯТОЙ руки фигуры ясно видны буквы ЛЪ, Что он* означаютъ — трудно сказать. Шубертъ 
олисываетъ подобную же монету, и въ чтен1и надписей согласенъ съ Чертвовымъ. На лик,, ст. 
онъ читаетъ: 1К0ИБЛКАА111Х. ..^ > па обр. отм*чаетъ буквы АЪ. См. его >« 5. Фр. кат. 
^и 174. В. въ 2 экз. 29 д. (во франц. въ 3 экз. 1,76 (0,59). Ор*шн. >ч 101. 



21, 2) Если дов'Ь^ять оппсанш Сонцова, то въ его экземпл'я^)^& 
мы должны признать новую разновидность описываемаго типа. На лщ. 
ст. онъ читаетъ: п^уатькйль^лксхьак, на оборотгь ничего не читаетъ, 
но на рисунк* (литографическомъ) видны буквы ипуь-1. Стр, 26. ?й 9. 
Табл. XI. ф. 90. 



22. 3) у Чапскаго монета описана такъ, что позволяетъ подо- 
зревать сущесгвован1е еще новаго чекана. На обр. ст. онъ читаетъ: 
1А1^н...., что не нодходптъ ни къ одному изъ вышеописанныхъ чтен1й. 
Ближе вс'Ьхъ его чтен1е подходитъ къ редакщи монеты Тв. М., но у 
него стоитъ х, а не н, КромЬ сего, добавочный буквы впереди фигуры 
ш обр. ст. онъ читаетъ л\ъ, а не лъ. Жаль, что авторъ не прило- 
жилъ рисунка своего экземпляра. 



Типъ 
3 в*р екъ вправо. 

:/^^ 23# 1) Лиц. ст. ЗвЬрекъ вправо, съ обращенной назадъ голо- 
вой и поднятымъ кверху хвостомъ. Линейный ободокъ, вокругъ кото- 
раго надпись: п0УА1....гьь0лйк. 

Обр. ст. Челов^къ во весь ростъ, въ широкополой Н1ЛЯП*, они- 
рающ1йся правой рукой на копье, которое опъ держитъ вертикально, а 
л*вой на овальный щитъ. Линейный ободокъ, вокругъ котораго надпись: 

...1;С!ЛПЛ0КИУ... 

С^ В. 0,62. Д. 12—13. Т. К. 

Подобная монета есть въ Тв. М. въ р. }|^ 3 подъ >!» 344; на н^й надпись, на лиц. ст. 

П0VАТЬКN/^КеЛ.О., на обр. ст. ...ЛОЬНУ. С^. В. 0,57. Д. 11—13. 

* ■ - • . .... ..... • • .1 

Въ Тв. М. есть еще 5 ионетъ этого типа и чекана, именно: р. 3, безъ )18, С^. В. 0,43. 
д. 11—12; р. 4, № 345. С^. В: 0,62^ Д. И--14; р. 1; безъ №, С».'В. ОДЗ. Д. 10—12; 
р. 8, )<Ь 1086. С В. 0,56. Д. 12—13 и р. 1,безъ№, съ отломаннымъ краемъи С. В. 0,37. 
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Д. наибольш1Й 13. Посл'Ьдняя ионета сомнительна: на обр. ст, повидимому можно прочесть 
АНКИ, чего зд^^сь не должно быть. Чертн. № 146. (Табл. УШ. ф. 3). Шод. 3119; Шуб. 6; 
Сах. 8; Сонц. 7 и % ЧапскШ 49. Посл1^дшй, вопрежи вс1Ьмъ нумизматамъ, и неправильно, 
считаетъ лицевою стороною обратную и обратно. Ор']^шн. Лу 103. 



24. 2) Вторымъ чеканохмъ этого типа схЬдуетъ считать экземп- 
ляръ, описанный Рейхелемъ, на которомъ съ лиц. ст. читается: п^уать- 

с. № 3809— 3812. 



25. 3) Третьимъ — описанный у него же, на которомъ стоить 
ь^лккго, вм. ь^лхксго. 



26. 4) Лиц, ст. Тоже изображенье, но фигура зв'Ьрька миша- 
тюрн']^е. Р'Ёзко выпуклый линейный ободокъ. Надпись: п0уа1ькнгь^л1Ь 
неясными и неправильно стоящими буквами. 

Обр. ст. Тоже изображенье, но тоже, мин1атюрное. Въ двухъ ли- 
нейныхъ ободкахъ надпись, какъ на чекан'Б № 1. 

С^ в, 0,62. Д. 11—13. Т. К. 



ВОСТОЧНОЕ ВЛ1ЯН1Е. 

Тнаъ IV. 
Крылатый к е н т а в р ъ. 

27. 1) Лиц. ст. Кентавръ вл'Ьво съ высоко поднятыми крыльями; 
точечный ободокъ. 

Обр. ст. Круговая надпись безъ лйН1й: кн&^а...огск&аха, при 
чемъ посл1Ьдшя три буквы пом']&щены внутри поля. Зд'бсь же 5 или 6 
точекъ. 

С^ в. 0,81. д. 14. Т. М. р. 6. ]в 1294. 

Опцеана Жцзневсжииъ въ иачесгвй монеты неизвестной, хота овъ сжлоненъ отнести ее 
■ъ чмлу Городенсивхъ монетъ того же жияза. Осиовав1еиъ для этого ему слуяать будто бы 
буивы^ГО; составленный изъ точекъ внутри пола. Н& самомъ же дЪл'Ь это только точки, и прж 



4 
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томъ совершенно неправильно расподоженныя. Все об лич1е мо неты н ясная надпись по нашему 
мн']^шю ясно указываютъ на ея принадлешность Тверскому князю Ивану Михаиловичу. Эта же самая 
монета, позволимъ сеЬЬ сказать предположительно, описана Рейхелемъ подъ № 4026 или въ- 
«Дополн. къ рус. нумизм.» подъ № 31, съ в^^роятно ошибочнымъ отнесен1емъ ея къ князю Ве- 
рейскому Михаилу Андреевичу 1432 — 1485. То, что онъ читаетъ 1инд|р, намъ кажется, можно* 
прочесть и ОЬН|у, т. е. окончан1емъ отчества «Михайловича». Значительный в'Ьсъ монетьг, 
однако, возбуждаетъ сильное недоум'Ьше. См. рис. 9. 

СМЪШАННЫЕ ТИПЫ. /^^,^и/^^ ^4^-'^' 

Типъ V. ^Г;У^Г ^/^^1^^, 

Голова челов'Ька (?) вл'Ьво, 

28. 1) Жгщ. ст. Неясное изображеше, повидимому, челов^Ьче- 
ской головы, вл'Ьво. Въ двухъ линейныхъ ободкахъ видна часть над- 
писи тььелик..... На другомъ экземпляр*: п аиког| 

Об]р. ст. Грубое изображен1е зв'Ьрька вл'Ьво съ высунутымъ язы- 
комъ и поднятымъ кверху хвостомъ. Надписи невидно. Линейный ободокъ. 

С. В. 0,50 Д. 12—13. Т. М. р. 1. безъ 3^2, со ссылкою на 
148 № Чертк. 

Чертковъ О'лисываетъ эту монету подъ № 148. Надпись на лиц. сш, онъ читаетъ: 
ПеУАТЬ&0ЛИ...., на обр. И&АНАМИ/С.. ..Б^ИУЛ. 9 гранъ. (Табл. ГШ. р. 5). У Шод. 
этотъ типъ описанъ подъ Хв 3118. В. 12'/5 д. Сонцовъ. № 6. Въ Т. М. въ р. 4. подъ № 344 
надпись обр. ст. читается: ЬАК1АЛ\И..... въ линеМномъ ободк<Ь. Рис. 10. 



29. 2) Лиц. ст. По мнЬнш Рейхеля здЬсь изображенъ Ве1рЫп, 
шИ 2и8аттеп^емгипёепет 8с11Уге1Г^ а не голова челов'Ёка. Надпись: 

Обр. ст. Зв'Ьрекъ вл'Ьво, съ широко раскрытою пастью и подня- 
тымъ хвостомъ. Надпись: ИЬАNIАЛIИ;САИЛО&ИVА. См. № 3816. 

Что это особенный чеиавъ доказываетъ а) трансврипщя слова <великаго>, б) слово это 
стоить посл^Ь слова князя. Что же касается рода изобра»ен1я, на лицевой сторои1Ь, то Ор^Ьщнн» 
ковъ допускаетъ, что Рейхель ошибся въ его опред1Ьленш (См. № 102). По его мн^Ьшю прж 
н'Ькоторомъ поворот^^ монеты голову челов^киа можно принять за дельфина, «но положен1е моне- 
ты, на основаши начала надписи, почти всегда помещаемой надъ изображсшемъ вверху, должно 
быть именно таково, какое я ей даль, говорить ОрЪшниковъ, н« таблице, по этому х изобра.- 
жеше должно представлять неискусно вырванную голову, а не дэльфиндх (М. кь Р. Н. стр. 
13). Нужно однако сознаться, что и при томъ положеши изображев1я жакое даеть ему авторъ. 
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всетани чрезвычайно трудно узнать въ немъ челов11ческую фигуру. Мы его признаемъ таковымъ 
только предполошительно, почену и въ заглавш типа поставили знакъ: ? 



30. 3) Третьимъ чеканомъ нужно признать монету, найденную въ 
Т. К. На ней на яиц. ст. надпись читается: ьккл^аьглн..... 

Описана Ор-Ьшник. въ М. къ ?• Н. № 2. 

Типъ VI. 

Сцена охоты на медв'Ьдя. 



'► ЧЧ »» «1 II И « 1Цл^,^^ 



31 • 1) '^1Щ. ст. Челов'Ькъ во весь ростъ, съ копьемъ въ пра- 
вой рук'Ь, которымъ онъ поражаетъ въ пасть стоящаго предъ нимъ на 
заднихъ лапахъ зв'Ьря (по виду считаемаго медвЬдемъ); на этого же 
зв^ря бросается собака, п какъ будто хочетъ схватить его за лапу. 
Видны сл*ды ободка. 

Обр. ст. Пятистрочнал, нераздЬленпая чертами, надпись: р-\е1\\ 
л^влт] оккАи |. 1н;сч г I ьмт. 

С\Ъ. 0,62. Д. 1272-1272- Т. К. 

Оригинальная надпись на монет1& хотя и неправильна, но довольно отчетлива, и допу- 
скала бы прочтете: Д|0Нг|АЕк0ЛНк|оГОКн|л\Н^Ан|лУД, если бы сравнеие оъ другими 
подобны»1и экземплярами неуб^^ждало, что первая буква первой строки, какъ бы наклоненное Р, 
не есть неправильно выр']^занное Ь и составляетъ окончан1е слова П^УАТЬ. которое должно бы 
стоять еще выше, но на данномъ экземпляр'^ невышло. Тогда нужно бы сказать, что надпись 
шестистрочная. Съ другой стороны такой чеканъ, какъ № 4 (ниже) уб'Ьждаетъ, что 6-ой строки 
повидимому и не должно быть. Р'Ьшен1е вопроса о числ^Ь строкъ въ этомъ чекан1& очевидно надо 
предоставить будущему. Иосл'Ь Ь три буквы есть неправильно выр^Ьзанныя: КК^. Рис. И. 

32. 2) Лнц. ст. Повидимому точное изображенхе того же сама- 
го рисунка, какой описанъ въ предыдуи^емъ чекан* (точно ответить 
на этотъ вопросъ нельзя, потому что край монеты съ медв'Ьдемъ от- 

ломанъ). 

Обр. ст. Пятйстрочная безЪ лиши надпись въ линейномъ ободк* 
веправильно поставленными буквами: ы0|..в:0л|ло1^|п)сап|ьпу. 

С^ в. 0,41. Д. 7—11. Т. М. р. 8. 

Жизневсюй, описанш1Й эту монету подъ >6 1090, читаетъ эту надпись несколько не- 
точно, именно, какъ: П0|9^|ь&еЛ.ОН/^|н;СОНГ|ьИУ; нужно же читать, какъ у насъ приве- 
дено. Зам1кчательна транскрипщя буквы И, «аи» П. У Жизневскаго ссылка на 525 )& Черт- 
юва, очевидно не точная. 
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33. Лиц. ст. Подобное же изображеще, но вверху рисунка 
виденъ еще топоръ, лезв1емъ внизъ, а рукояткой невидно куда/ (В'Ьро- 
ятно и на предыдущихъ чеканахъ есть это изображен1е5 но или оно 
не отчеканилось, или недостаточная сохранность монеты непозволяетъ 
его вид'Ьть). 

Обр. ст. Пятистрочная безъ лин1й надпись, такими же непра- 
вильно поставленными буквами, какъ предыдущая, но'н'Ьсколько иного 
содержашя: ку1^|Ьлпн|сьнл|.п^л[е^йу, въ линейномъ ободк'Ё/ 

с. в 0,41. Д. 9 — 11. Монета съ отломанымъ кравмъ. Т. 
М. р. 8. 

Надпись можно прочесть: кна(зя) | велин(о) | (г)о й(ва)на | (М)иха(|ио)вич(а) | . У Жиз- 
невскаго значится эта монета подъ № 1089 со ссылкою на Черткова № 525, очевидно, также^ 
неточною. Въ Т. М. есть еще таковая же монета, но С. На обр. ст. надпись:. ....клИКс! 
1БкАХл|н/СДИ|.1^Н. Ободка невидно. См. р. 8. № 1094, между т^^мъ по сОпио Жизнев- 
скаго подъ этимъ № должна быть совершенно иная монета и не сереб., а м'Ьдная. Какъ объ- 
яснить это обстоятельство — незнаемъ. Рис. 12. * " "" " "^ 



34, 4) Лиц. ст. Тоже. 

Обр. ст. Пятистрочная надпись: тькнл|ь«ли|оньак|;саил. В. 

10 гранъ. 

Описана Чертковымъ въ 3-мъ прибавлеши, подъ № 525 (Таб. XXX рис. 4) съ ограни- 
чен1емъ чтен1я посл1^дне& строки надписи словомъ скажется». Сонцовъ неизв1&стно на какихь 
основашяхъ читаетъ надпись на этоб деньг^Ь, какъ: П0МАТь|кИ|^:^/^| Е^^ЛНКОГС 1 НКЛМ | 
Л1И;САК. Стр. 26. >Р. 4. ... -. - 

35. 5) Лиц. ст. Тоже изображеше. 

Обр. ст. Надпись: лнксгоIь|АNАл\и;«А|локнVА|• В- 10 гр. 

Описана Чертковымъ подъ № 147. (Табл. УШ. ф. 4). Перепечатка этоб деньги у Сахар. 
№ 3. (Табл. V. ф. 6). 



36. 6) Лиц. ст. Съ трудомъ раЗеШчаемое то же изображеше; 
видны лучше собака и копье. Работа груба; чеканъ иной. 

Обр. ст. Пятистрочная безъ линШ надпись: •е...|ькоуА..1ьелткс| 
икака|.^а...| 

С, лиц, ^ обр, ^ В. 0,59. Д. 12—14. Т, М. р. № 11. 

Значится въ М. въ числ^^ неопред^^ленныхъ и безъ обозначешя >&. Не есть-ли это та 
самая монета, которая описана Жизневскимъ подъ }|18 1093, но которой въ рамкахъ М. не- 
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оказывается на лицо? Описаше ея у Ж. подходить къ нашему: онъ читаетъ на ней! П0....| 
ТЬКОН|^|а0Л1КО|нин|;СА|... Си. стр, 213. Рис. 13. 



37# 7) Лиц. ст. Тоже изображеихе. 

Обр. ст. 5-строчная надпись, раздгьленпал лингялт: п^удть] 
]С№|^:;а|б.0ликого|иб.дмл\1|;слилоьиу|. 14 д. 

Монета описана Шодуаромъ подъ )^ 3112, со ссылкою на Черткова № 147 и другихъ. 
Но 510нета у Черткова, какъ мы уже вид-бли (чек. 5), иного чекана. 

38, 8) Лиц. ст. КехсЬе! описываетъ ту же монету, но жи- 
вотное, которое поражается копьемъ, производить на него впечатлЬнхе 
волка (Е1п Мапп т!! е1пег Ьапге, ^ягекЬе ег ешет ^о1Ге 1п (1егВас11еп 

810881). . 

Обр. ст. Семи строчная надпись: п1тать|ккл:5ЛЬ0|л1кого1ь|аками- 
Ла|нлоьиул|рл\. 

Описана авторомъ подъ № 3813 — 3814. В*съ 14^/2 д. и К'. Посл4дн1я дв* буквы над- 
писи на обр, ст., по его мн'Ьшю, ногутъ означать имя монетчика. Ссылка на Чертк. № 147 
и 525. 



39. 9) Лиц. ст. Тоже. 

Обр. ст. Пятистрочная надпись среди лпнхй: кил:5а|ь0Л1Гкого1 

И&АИАЛ\Н|^ЛИЛ0&|ИУА. 

Описана Рейхелемъ подъ >|Ь 3815. 14 д. К^. 



40. 10) Лиц. ст. Тоже. 

0(^р. ст. Шестищт\^ш надпись: пеУА|тькхА|льелнк|огоньАк| 
..н;1санло|оуа|. <Буквы вырезаны небрежно и въ 3-й строк'Ь поел* 191 
стоитъ I». 

Описана ОрЪшниковымъ подъ >^ 104, при чемъ онъ прибавляетъ, что надпись <возста- 
новлена по 2 экз.». Возстановлен1е надписи по двумъ или н^^скольк'имъ экземплярамъ, по наше- 
му мн^^н1Ю, д<Ьло ошибочное и неполезное въ нумизматике^, потому что лишаетъ изсл^Ьдователя 
возможности опред^^лить имЪетъ-ли онъ д^^о съ одною разновидностш или несколькими, та^ 
какъ нер']^дко бываетъ, что на мЪстЪ недостающей буквы въ одномъ экземпляр'Ь, на другоиъ 
является не предполагаемая буква (какая восполняется по другому экземпляру), а совершенно 
иная, или та же, но иначе выр^Ьзанная, или замененная еще какою-либо третьею и пр. Все это 
можетъ быть при полномъ совпаден1и иногихъ другихъ прпзнаковъ. И вотъ ближайшее доказа- 
тельство. Въ <Мат. рус. нум.> подъ № 4 онъ же описываетъ происходящую язь Тверского клада 
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подобную же монету съ шестгестрочною надписью:.. Vл|лКN/^|•I^&0 ДНК |. ОГОН ЬЛ1(|.Л\Н- 

\д| I относительно которой мы не въ состояши опред^^лить: особый это чекань или тотъ 

же самый, что предыдущей, потому что на посл^Ьднемъ надпись сборная. Остается ограни^ться 
прбдположен1емъ: повидимому разный. Мы нигд^Ь недопускаемъ подобнаго возстановлешя. Отно- 
сительно посл'Ьдняго экземпляра (№ 4), Ор'Ьшн. совершенно справедливо заи']^чаетъ, что монеты 
этого типа у Ив. Мих. довольно р^^дви. . . 



41. 11) Лиц. ст. Тоже. Топорище рукояткой вправо. 

Обр. ст. Шестистрочная надпись безъ лингй: \п€УАт\к'\й^^\. 

А^ВЛПК\. .ОМАН.[.Н^АН|. . . . .|. 

С\ В. 0,60. д. 12- Н. С. Рис. 14. 

42. 12) Лиц. ст. Тоже. 

Обр. ст. Шестистрочная надпись без9 литы иного вида: п€у\ 

11КОХЛ||...0ЛПКО|..УаАНл|..Н^Аи|.... |. 

С', в. 0,57. Д. 11—12. Н. С. Рис. 15. 

43. 13) Лиц. ст. Тоже. 

Обр. ст. Ллть строкъ надписи между лингй: кул..|ьелнко| 

..НЬАХ.|л\НХ....|.НУ|. 

Происходить изъ Тверского клада и описана Ор'Ьшниковымъ въ М. къ Р. Н. стр. 13. № 3. 



Къ числу денегъ Ивана Михайловича мы бы предположительно 
отнесли еще н'Ькоторыя изъ числа такъ называемыхъ неопред'Ьленныхъ, 
безымянныхъ или неизв'Ьстныхъ. Строго научныхъ основанШ для этого 
конечно мы не им'Ьемъ, но на основан1и н'Ькоторыхъ, хотя быть мо- 
жетъ и не вполне ясныхъ признаковъ, все-таки можно отнести къ 
атому князю нЬкоторыя деньги, на тотъ конецъ, что будущ1Я изыска- 
ЕШу направленныя въ эту сторону, дадутъ возможность съ ббльшею 
основательност1Ю, ч'Ьмъ теперь это возможно, отнести ихъ къ этому 
князю, или же окончательно отвергнуть эту возможность. 

Къ числу таковыхъ монетъ мы бы отнесли описанную Рейхелемъ 
подъ Л6 4376, о которой у насъ была р'Ьчь выше, подъ № 10 (типъ 
I, чек. 6)- Вопросъ ставимъ такъ: Тверского-ли князя Ивана Михай- 
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ловича эта монета, какъ ее оаисываютъ Щербатовъ (Акад. Изв;^ 1781. 
стр. 827. № 4) и Шодуаръ (иодъ ^|6 3113), п ли же это деньга Го- 
роденскаго князя Цвана Ивановича? Такъ или иначе б}1[ей^""^|?^ 
воиросъ,""т6лькй намъ'"Кажетея;'*что деньга эта по всЬмъ евоимъ при- 
знакамъ должна относиться къ Тверскичъ деньгамъ. 

То же бы мы сказали еще относительно описанноП Ве1еЬеГемъ 

подъ а 4377. Зд'Ьсь читаемъ п^уат ^ликого. Ыпкз ^е^^епЛе^ев 

ВгивШЫ. В$ И1ЬАН.... Ь1пк$ ёе^епс1е(е8 ТЬ|ег. шК егЬоЬепет 

8сЬ^е1Г ап(1 §еЬн§епет Нот аи[ <1ет КорГе. Та[. 7. Ае 95. 

Наконецъ къ Тверскому князю Ивану |1ихайловичу мы отнесли 
бы еще дв1Ь очень р 1Ьдкк серебряныД-Дедьги, им'Ьющ1Я вс* признаки 
денегъ именно этого князяГЭто: 1) лщ.' ш. Из6бражеи1е двуглаваго 
орла съ распростертыми крыльями, въ точечномъ ободк*; обр. ст. 
Зв'Ьрекъ вл*в67^съ"о^рТи1енноЙ назадъ . головой. ВокруН линейнаго 
^-ободка — сл'Ьды надписи. Одна изъ таковыхъ денегъ описана Жизнев- 
( ск;1мъ въ числ* неопред'Ьленныхъ въ его Онис. Твер. Музея подъ 
)^в 1314. Эта монета найдена въ Стариц'Ь, въ земл'6; она не совсЪмъ 
хорошей союанности, в'Ьсигь 7 гранъ и ймЬетъ д'шметръ равный 12е^. 
Жизн. отнойитъ ее къ ТверскимъЛВъ Н^С^естьэкземпляръ лучшей 
^^ сохранности. В. 0,50. Д. 10—11; тгШдепа въ Тве^,"7|Т^рёгу Вол- 
Х^и. Относить "'ее къ Михаилу Борисовичу, при которомъ, какъ изв'Ьст- 
НО, чеканились монеты и съ таковымъ изображенхемъ, нельзя^ потому 
видъ описываемой монеты значительно отличается, отъ бывшаго въ . 
употреблеши при Мих. Борисович'Ь. Невозможно отнести ее и къ Борису ^ 
Александровичу, видъ и форма монетъ котораго также ипыя, тогда 
какъ съ деньгами Ивана Михайловича она вполнТ> сходна. Конечно, 
только новыя находки ^)той монеты съ ясно читаемой надписью могутъ 
могут» точно ()пред1ьчить ея принадлежность, но пока мы не видимъ 1 
никакой возможности отнести ее къ кому-либо иному, какъ только къ| 
Тверскому вол. князю Ивану Михайловичу (см. рис, !&). 2) Лиц, ст./ 
Всйдник!» вправо норажаюпий копьемъ въ пасть какое то животное. 
Въ надписи, вырезанной и читаемой обыкновеннымъ способомъ съ .11>ва 
на право мы читаомь: нкамн...... о.1к.п.. Обр. ст. Крылатый кен- 

глврь 11лГ>по, съ мсчсмъ въ рук'Ь. Деньга происходитъ изъ Тверского 
клада и описана ОрКпшиковымъ, вь <:Мат. къ русск. нумизм.> подъ 
«N1 69 (гд'К приложопъ п рисунокъ). съ отнесен1ёмъ съ знакомъ вопро- 
са ?) къ Димитрпо Юрьевичу Холмскому. Онъ чптаетъ на ней слова: 
кклимнт....,л..., наИисаНныя будто бы въ обратную строку и тоже 



I 
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^еиьпи ЬЩисг, А;4експндровйяа, каАъ й дейкги йв^1на Михайлови- 
чи, ЙЫ д'Ьлймъ Ш три груйй*)!: первую, «ъ когоруй ^Ходятъ типы, 
В0ййй1кш1е ггодъ ^{йй^'Мъ зайадйих^ ^б^тйцойъ^ *торую-=--ш)дъ &Л1Я* 
йймъ вдсто'чнйхъ Ь третьи, йъ ^ото^у^о в'хёдятъ ш-Ьшанные йлл 
Твё'р(*1е тййй. 

Ха4)актернымъ изображешемъ на деньгахъ лервой группы является 
фигура воина, или князя, вооруженнаго копьемъ и мечемъ, щитомъ и 
копьемъ и мечемъ и нщтомъ, въ различныхъ сочеташяхъ и положе- 
Н1яхъ^ подобныхъ гЬмъ, каш можно видеть на западно-европейскихъ 
монетахъ того времени. Типы этой группы, однако, такъ же не пред- 
ставляютъ чистаго воспроизведен1я западныхъ образцовъ^ какъ и типы, 
возникш1е подъ вл1яшемъ восточныхъ образцовъ, потому что въ каж- 
дый изъ пихъ мастеръ бол*е или мсн^Ье привносилъ и элементы изъ 
собственной фантаз1и. Такъ напр., мы встр'Ёчаемъ зд'Ьсь изображен1я 
двухъ вооруженныхъ воиновъ на одной и той же сторонЬ монеты и 
двухъ— па разныхъ ея сто{)0нахъ. Встр1Ьча10П1ееся на одномъ тип* 
изображеше стр'Ёлка, на другомъ — фигуры воина: безъ широкополой 
немецкой шляпы, на третьемъ изображен1е зв'Ьрька съ одной стороны— 
также могут*ь *бъ1тъ -об^ь^снеин самой1*оятел*йостгю худояшиковъ въ 
пользованш чужими образцами. 

*0тлйЧ11^еЛъш]^й1 Т1^|й!зна'к^мй тйповъ второй груийы «аужатъ нзо- 
брШейт раалй^йыхъ *фйнтаЬти<1ескйх1> ;Ь'*й'вОтйыхъ, драконовъ, н^иць 
и "н^йоторыхъ 'симвоЛи^ескйхъ изображений, подобйыхъ т**ъ, йоторйя 
д(йй.Чй до насъ -въ барельефа^ъ Д'мвтровскаго ^собора въ •Бйадйй1р'Ь. 
Э^ изббражеюя— ^акъ 'вгыше 'йказа1но ^'есТь гачто -иное, ка1;1э вопло- 
и^(пе, въ Вйди1\ш1 * ойязат^^вйой фор'М* рисунка, т'ЬхПз образовъ им 
иди, какга мастеръ— ^Тйерсйой 1ййТбль— ^нЗвлекъ й8ъ •воспитавших'Ь'его 
пре'да'й1й й лёг&йдъ 'ВИза11Т1йсйо-восточнйго -проис^ождешя. восточное 
вйянге Мбжйо ус1йатрйвать и въ томъ, что толмо йа типах1) этой 
группы въ падпйсях^ь йстрМйетоя -грёчебкое щ я дойускаютоя йЧЬ- 
котбрыя искажения ^'сбкИхъ наДйисйй, Ойхош1я на 'йойра1кай?й ввс»Роч- 
ньпЛ 'йп)^писямъ, наединййыхъ чёканаХъ н'Ьк(У?орвГхъ тйпо'въ, '8атЁ^иъ, 
М65ЙН0 зймЪтйть, ^0 типы эт(/й группы -бол^е 'ИЛИ мен'Ёе б^Ьдйы 'раз- 
н(1йиз](йостямй (за ^йсклюЧек1емъ одного, 'на коЧ^оромъ восйрОизйедейъ 
Сййййй^ь), И суЩеЬ^ойали, "в^ройт^нй, йе долго, уст^упая постепенно Ш- 
сЧ'О о13разЦгЙп> вападйй4а, вообще, йреобладавпйгмъ въ Фверексшъ кня- 
жеств* при Бор. АлекеайДрйвич*. найъ т при Ш. ИвхаВйовйч*. 
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Охличительнымъ лризнакомъ третьей груплы сл^ч^итъ см'Ьщеше 
врздаковъ двухъ преды.ду.щцхз.> щщъ съ пррдв^е^з^е1»?> .еще бод?>шей 

До^^д(№1>^ 1^^ &отарсч№Ъ расдолож/еш! шв^! 1въ грубил а>хъ^ д^лдзи- 
тедыю долж^чь ооотв'Ьтетвоват1; одиовромен-ности *хъ ^у4цоотвован1я. 
Такъ напризгЬръ, изображепхе «воорул;еннаго воина> въ западной груп- 
п'Ь, соотв'Ьтствуетъ изооражен1ю «восхожденщ Александра реликаго» въ 
восточной,— и <сцен'Ь охоты щ. медв'Ьдя» въ см'Ьшанной, и т. д. Ко- 
нечно, все это допускается нами болЬе или мен'Ье предноложительно, 
на ■оенованк сходства и ман^^ры р'Ьзьбы, т. «. бол^е или - м^нЪе труд- 
но уловимыхъ признаковъ, и только отчасти па н'Ькоторыхъ иныхъ со- 
о^рмБсшях!^^ »иа«р. подобныхъ т^мъ, квБ1я ^ш выекааывали выше 
относительно «сцепы ахоты». 

Внутри типовъ, посл'Ьдовательность чекановъ определяется боль- 
шею частш постепенност1ю осложнен1я р|[сурка, соотв*тствецдо уве- 
личен1ю навыка мастера^, когда удпТ) чокарлс:? значительное >число 
л'Ьтъ, и таковою же постепенностш его порчи, когда онъ бдизился къ 
исчезновешю, или заменялся другимъ. Ппрочемъ, намъ невсегда удавалось 
выдержать такой порядокъ, въ отношенш же типовъ б'Ьдныхъ разно- 
видностями онъ былъ даже ^1евозможеиъ. Ориходится сознаться, что 
тутъ еще многое — д'Ьло спорное. 

ЗАПАДНОЕ ВЛ1ЯН1Е. 

Тнпъ I. 

Челов'Ькъ съ мсчемъ п щитомъ. 

'4'4« 1) Лщ. ст. Сооруженный челов1жъ, во весь ростъ, съ 
мечемъ въ правой рук* п брльпшмъ круглыш щитомъ въ л'Ьвой; надъ 
пептрышай го*10вой .д .по об1> .стцрощд .код1&н.ъ до х^ущац точк-Ь 
(всего 3); ноги вправо; витой ободокъ. 

06р. ст. Пятистрочная безъ литй надпись, крупными непра- 
вильными буквами: п0|ткн7^^0лк|о1со|.лр. {Аъ первой .строк']^ видны ясно 
только гвпжн1я половины буквъ^ въ последней гнерхшя). Признаки ободка. 

с\ В. 0,59. Д. пу—и. Т. К. 

у Черпова, в^Ьроятно, этотъ типъ оппсанъ подъ )6 162. На надшсж онъ читаеть: 
П0У|кН2|^АИКд|БОР, что не сходно ни съ одншъ нзъ ннжесл^дующихъ чежаиовъ. Однако 
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въ виду неполноты описашя и отсутств1я рисунка мы не рЪшаеися его ионету выд^^лить въ осо- 
бый чекань. Шодуаръ, в^Ьроятно, ии^^етъ въ виду ту же монету, что и Чертковъ (см. >«ё 3130)^ 
такъ вакъ его описан1е почти буквально тожественно съ Чертвовскимъ. По всей вероятности тотъ 
же самый типъ описываетъ СонцовЬ подъ № 19 и Чапск1й подъ № 57; но выяснить это точна 
невозможно по отношен1Ю къ первому потому, что его опиеаше денегъ вообще неточно и неопре- 
д^енно, а по отношешю во второму потому, что обратная сторона его деньги изгладилась. Рис. 17» 

45. 2) Лиц. ст. Тоже. 

Обр. ст. Надпись неправильными буквами: П0гд|<^ кк:;|&0лк|..го|.. 

С\ В. 0,53. 11 — 13. Т. М. р. 1, со ссылкой на Рейхеля. 
Таб. ГИ. ф. 37. 

Описана Ор^Ьшн. подъ № 149. Можно бы сослаться еще на № 153, если бы надпись, 
на немъ не была сборною, т. е. прочитанною по двумъ эвземплярамъ. 

46. 3) Лиц. ст. Тоже. 

06р. ст. Надпись: п0гд|ткк:;|&0анко| |. 

Описана Ор^Ьшниковымъ подъ № 148. 

47. 4) Лиц. ст. Тоже, но щитъ у воина четыреугольный е 
на голов* человека немецкая шляпа. Точекъ видно 2. СлЬды ободка. 

Обр. ст. Пятистрочная безъ линШ надпись: |кк:;а\^0..|икогоб..[ 

ГААЛ0к|нАР.|. (Посл'Ьдн1я дв'Ь строки плохо отчеканились). Ободка н'Ьтъ.. 

С\ В. 0,56. Д. 13- Т. К. 

Монета въ первый разъ описана Рейхелемъ, по прекрасному экземпляру, подъ Хё 3822.. 
(См. БгШез Ехетр1аг). Зд*сь читаемъ. П0ГДТь|кК$г?\^0л|иКОГОБОР|гАДЛ0КГА|нБО- 
ЧДп|. Относительно посл^ЬднеМ строки опъ д^Ьлаетъ зам'Ьчаше: >уаа <11е \ь\>ъ1ь 2е11е Ъе(1еи<;е11 
8оИ, капп гсЬ п1сЫ; еггаЬЬеп. Д'Ьйствительно, трудно что-либо сказать о ея значеши, еелк 
вЪрно прочитана: НБОЧДП. Ор^Ьшнивовъ этотъ чеканъ поставилъ подъ № .150 и 154, какъ 
разные, тогда какъ они повидимому токественны. Мы хотЬли бы еще предположить, что и описан- 
ная имъ въ <М. къ р. н .> подъ Хз 11, не составляетъ особаго чекана, такъ вакъ весьма в^^роятио,. 
что посл1Ьдшя три буквы въ 3-еМ сгрок1^ в1^иъ-либо прочитаны нев^Ьрио (^ОБР или БОР?). 

48 • 5) Лиц. ст. Тоже, что ч. № 4. 

06р. ст. Шестистрочная безъ линт очень грубыми буквами 
адпись: п0Гдт|ькк:;а\|^0Ликого|^орисддл|0ксдк|дро^|. 

См. ап(1еге8 Ехеп1р]аг у Ке1с11еГя подъ тЬмъ же №. Вам^Ьчательна транскрипща 
БОРИСА^ какъ БОРИСА, ^27еотг(строчная надпись — единственный чеканъ изъ (^е^лг«»вг(^ыд:г. 
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49. 6) Лиц. ст. Тоже. 

Обр. ст. Пятистрочная безъ литй надпись, митатюрпыми и 
р^^ЗБО вырезанными буквами: ....>1т|..г?\к|...обо|....ол|...уи|. Посл^^дшя 
дв'Ь буквы на самомъ ободк* изъ косыхъ черточекъ вправо. 

С\ В. 0,56. Д. 12—13. Н. С. Рис. 18. 



50. 7) Лиц. ст. Тоже, что ч. № 1. (3 точки, круглый щитъ, 
безъ шляпы). 

Обр. ст. Пятистрочнал надпись неправильными буквами между 
мшгй: п^V•|АТI^кь|^^:;^0ЛV|когоБ|ори^|. Посл^^дняя строка слабо отчеканена. 

С\ В. 0,56. Д. 12—14. Т. К. 

Описана Ор^Ьшн. подъ }!к 147, только въ 3-ей строк^Ь нЪтъ точки по средине иежду^ 
^7 и Ь0ЛН, если только это именно точка, а не обозначеше опущенной буквы. Рис. 19. 



51. 8) Лиц. ст. Тоже. 

Обр. ст. Тоже, но съ пропускомъ буквы ь во 2-й строк*, 

Опис. Ор-Ьшн. подъ № 152. 



52. 9) Лгщ. ст. Тоже, что предыдущШ чеканъ. 
Обр. ст. Пятистрочная надпись между дишй: .0...|ьккг?\|ьсликс 
ококр|.... Ободка не видно. 

С^ В. 0,56. Д. 117^ 14. Н. С. Рис. 20. 



53. 10) Лиц. ст. Тоже. 

Обр. ст. Четырехсти^очпал надпись между линШ: п0уат|к:5^ь0к 
...кори1оа0уа|. Точечный ободокъ. 

Опис. Ор1^шн. въ сМ. къ р. н.>, подъ >& 12. 



54. 11) Лиц. ст. Тоже. 

Обр. ст. «Тоже; пв..\ |ь0лн|око..|>. 

ОрЪшн. въ <М. къ р. н.>, подъ № 13. 
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55. 12) Лиц. ст. Тоже. Ободокъ мкейиый^^ Жрбсг]&чеюйй ко- 

Обр. ап; Въ так^^мъ же ободаЬ 4-отроц»ая между «^итК надш^к 
п..ь|.НА\:;А\|.лкеЦ.9Р4| 

С\ В. 0,56. Д, 18 -147^. Т. К. 

Описана ОрЪшн. подъ № 146, но неточно: на лиц. ст. не по два шарика съ вакдой 
стороны фигуры челов^^а, а: съ правой — два, съ 1%во& одинъ. На обр, ст. въ 1-ой строке 
пропущена последняя буква к. довольно ясно видная на его риеунв!^ (}6 68). 



об. 12() Лиц. ст. 1*оже. 

Оёр. ст. 4-стр6чная между АИН1Й надпись: йгть|ки:;|л|б.0лик(еор[. 

Чеканъ описанъ Рейхелемъ подъ № ЗВ22 — 3625. У автора возбуждаетъ недоумФше 
ШММ ни Х]^ ^аб: ф; 6^^ Л^Ньд^к Ч^ША§, гд^1 Дос14о1((№г^н1^ ($№^]й#4Ш кная монета, на 
й^^ро! ё№ Щтй М М тШ: Ш: {Ы Ш ЬЩ ШьЩ 9Шь и& ВПж&Ш» ^е1х«га надписи 
не должно быть на ней никакой. Вотъ его описан1е: Обр. ст.: Едепзо ту1е аиГ йеп уог1^еп, 
т. е. 8(;еЬеп(1ег Мапп тИ е1пет 8сЬ>уегЪе ш (1ег КесЫеп ип(1 ехпет всЫМе ш 
йег Ыпкеп ппг ЬлЬ дег Кг!е§^ег е1пеп Ни( аиГ иш! пеЪеп Иив 81П(1 гтуе!, бег ап- 
йегп (1ге1 з^агке Рипк1е оЬпе аИе 11т8сЪг1А;. Остается, слЪд., предположить, чтоРейхель 
оШО^А ^ШКбто. ТкткЬ ШеШ Н ЬсиИЛ у я«1'Ь Мосйтбя й къ ШМебпие^нЫмъ %% 4 и 5. 



57. 14) Лиц. ст. Тоже, что № 4. 

Обр. ст. Ой*йс1|^*Мй й^дпйбь Шжс^ лФНй: лгат|.1аиког| 
.1^АК»1»И|.М:ф;...4. (^^ поУ^ей в11И>К'1 буШ»! М}|тя с^№во). 

С^ В. 0,59. Д. 13. Н. С. 

Нашъ 9кзе1^яр« Мполняетъ въ 1 к 4 от^ояЪ надпись чёяаяа, опубликкбапнаго Ор%шн. 
по плохимъ эвземплярамъ подъ >& 151, и въ <Матер1алахъ> подъ № 14. И кром1^ того надпись 
должна быть пятистрочная, а не 4 — строчная, какъ на >& 151. 



эВ. 15) Лиц. ст. Тоже. Изображев1е плохо вв^но. 

Обр. ст. Надпись въ 5 строкъ: кк;а\|...кого|.салл|....|.ор..|. 

Описана Ор^^шн. въ «Мат.» подъ )Ь 15. 



59. 16) Лиц. ст. Тот, что нредыдуицй Ж 

Обр. ст. Шестистрочная между лин1й надпись чрезвычайно тон- 
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кими буквами: ..ак|&6л..|еори.|.екса.|.на..|..д|. (Отъ нЬвоторыхъ буквъ 
видны только части ихъ). 

С^ В. 0,59. Д. 12—14. Н. С. Рис. 21. 



Типъ М. 



Челов'Ькъ оъ лувомч. я кодьепп,, 

00, 1) Лмц. ст. Ч.вдав'^?11> ро вес], растъ, Р|пря11|^; въ рравой 
рук'Ь держитт» бадьщой луръ, а ьъ ^*РЙ ропье; рт. црадОв стрррнр 

копья — елка. Линейный ободокъ, эокруг> цотораро цащжу. тьсе- 

лик....А^д. (^У буквъ ть видны только иижн1я половины, а буква е 
похожу на о). 

О^р. ст. Шщъ вправо, ръ щощщщцщ щщ) й!'г^ под- 

вдшмъ вверху хвоетрмъ, Дяр, р^од. р ^щчшУ: ,,..,тт^>хг, 

с», в. 0,57. д. 13—14. Т. К. 

Описана Чертковыиъ въ от;гЬ1% «ионетъ съ надписями стертыми», подъ № 416, (Табл. 
О, ф. 6), съ зам1^ч9Ц1емъ: «монета иожет> быть Тверская >, что ^ §|рно. '^'аже с^и^я ионетв 
описана имъ въ 3-иъ прибавл. подъ № 528 (Табл. XXX. ^. 7). Чаисв1& эту монету оп1|^]);- 
ваетъ подъ }& 69, только онъ ошибочно ставить лицевую сторону на м1^ст^^ обратно! и посл^^д- 
нюю на м^^ст^Ь первой. Онъ же ссылается на 8145 ]^ Шодуара, между т^Ьмъ зд^сь описаше не- 
подходящее къ нашей монете, или же неверное. ВдЪсь Ч1^таемъ: счелввйкъ стоя, съ лица, дер- 
житъ въ л, рр^ Ал^нны| ме^, а въ пр. лукъ, па сторрнгь щлй^ чрпве]^рногое\ все въ 
1руг%>. Какъ объяснить эту посл1^днюю подробность — незнаемъ. На этомъ основан1и не можемъ 
решить, особый ли это типъ или чеканъ, или ошибка въ описатн. Рисунка у Ш. неприложено. 
ЧапскШ ссылаясь на Шод., почему-то умалчнваетъ объ этой разнице. Сах. ^ 27. Ор^^шн. №230. 
У него надпись лиц. ст. П^ТАТкБ0АНКОГОКN^^:5^^ на обр:. ЕОРНГАОЛ^КСАХДРЬТ. 

Въ Т. М. есть еще подобный же монеты, но С. См. р. 8. № ^107». В. 0^4§- Д- ^^ — 
15 д 1107^. В. 0,48. Д. 12. Ссылка Жизиевскаго на № 166 Черткова со^миителъиа. Рис. 22. 

61. 2) Мт^ т, Т^щ щ и%що щщ П 9^%Ш% РУкЬ чело- 
века — палка, внизу им-бющая два крюка («е1П 81аЬ, мгекЬег ип1еп 
2\\ге1 ^(УЫегЬакеп Ьа!»). Надпись: п0УАТкЬ0ликогокн2д^. 

Обр. т. ?оже. ййдцлвь; ^т^^9лв\^(^м^?9I^1. 

Описана Рейхелеиъ подъ № 3864. Хотя Рейхель и ссылается на Черткова (Та41. 2ХД, 
}1в Т), ДК) оввадно ^4» |1в?1#та §щф ^к9^рБ^, что яядню ]цщ «ъ р^цц^ос^^ ^го 9Р|№да1я лиц. 
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Типъ 



Вооруженный челов'Ькъ; стр'Ьлокъ. 

62 • 1) Лиц. ст. Челов'Ькъ во весь ростъ, въ л'Ьвой рук* дер- 
жащШ щитъ, а правой онирающШся на копье. Въ двухъ линейныхъ 
ободкахъ надпись: п0татьки:5*^ьлкгоеор!га. (Буква ^ вырезана въ 
обратную сторону). 

Обр. ст. Стр'Ьлокъ изъ лука въ птпцу на дерев^Ь. Подъ лукомъ 
и около ногъ стр'Ьлка на точк'Ь. Витой и точечный ободки. 

С\ В. 0,62. Д. 1272—14. Т. К. 

Описанъ Шубертомъ подъ Лк 9 (Фр. ват. 179); только онъ не обратилъ вниман1я кавъ 
вырезано 7, а вместо Д у него стоить гЛ. В. 12*/2д. КегсЬе!^ 3851, ухеИев Ехетр1аг; 
и онъ не оговаривается о неправильно выр^^занныхъ буквахъ. Ор^^ш. № 113, съ тою же неточ- 
Н0СТ1Ю, хотя на приложенномъ у него рисунк^^, >^ 53, ясно видны буквы, выр^^занныя на обо- 
ротъ. Рис. 23. 

63. 2) Лгщ. ст. Тоже, но надпись: п^уа1....мкгокоргса :•: 
(Буквы I и с соединены поперечной чертой и въ конц^Ь поставлено 
5 точекъ указаннымъ способомъ). 

Обр. ст. Тоже изображен1е. 

С^ В. 0,56. Д. 12—12. Т. М. р. 8. Л? 1106^ 

В']&роятно, этотъ же чеканъ описанъ Ор^^ш. подъ ^^ 115; но у него замечено, что 5 то- 
чекъ расположены квадратомъ. 

64. 3) Лиц. ст. Тоже изображеше. Надпись: п0^АТккх:^д^ьлкго- 

БОРСА. 

Обр. ст. Тоже изображен1е. 

Описана Чапскимъ подъ № 56. Рейхель 3852, Шпйев Ёхетр1аг. 



65. 4) Лиц. ст. Тоже изображение, но надпись: псгак^аь^- 

АИКГОБОР. 

Обр. ст. Тоже изображеше, но бол-Ье грубой работы (похожее 
на то, которое находится на подд'Ьльной Городенской монетЬ. См. Га- 
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гаринъ. Табл. X. р. 15). Двойной ободокъ изъ прупныхъ и мелкихъ 
точекъ. 

С^ В. 0,53. Д. 127^. Т. М. р. 4. № 346. Рис. 24. 



66. 5) Лиц. ст. Тоже изображенхе, какъ на № 1 и 2. Иъ 
двухъ линейвыхъ ободкахъ надпись: псУАТькггльлкгок. 

Обр. ст. Тоже изображен1е, но точекъ около стр1Ьлка н^Ьтъ. 
Двойной точечный ободокъ. 

С^. В. 0,56. Д. 13. Н. С. Рис. 25. 



67. 6) Лиц. ст. Тоже нзображенхе. Надпись: П0У.... 2 Аь^лкогок. 
Обр. ст. Тоже изображен1е. 

Описана Чертвовыиъ подъ № 163 (Табл. IX. ф. 3). Шод. 3139. Шубертъ вероятно ту 
же монету описываетъ подъ }<е 10, только последнюю букву надписи читаетъ, какъ |, что ъ^- 
роятно произошло отъ недочеканкн. Ссылка его на 164 Черткова и 3140 Шод. нев^Ьрны. Фр. 
кат. 180. В. 0,63. 

68. 7) Лиц. ст. Тоже. Надпись: п0уакк2аь0ликгоко0. 
Обр. ст. Тоже. 

Описана Шодуароиъ подъ № 3140. 

69. 8) Лиц. ст. Тоже. Надпись: 0уак2АЬ0ликгоко. 
Обр. ст. Изгладилась. 

Описана Чертк. подъ № 164. 

70. 9) Лиц. ст. Надпись: п0уатк2г?\ьлкогокор. 
Обр. ст. Тоже. 

Описана КехсЬеГеиъ подъ № 3848 съ ошибочною ссылкою на Черткова }||г 163. Ор^Ьш- 
никовъ (№ 117) или ошибочно ссылается на Рейхеля, или неточно описываетъ свой вкземпляръ, 
потому что у него стоить ясно П^УАК 



71. 10) Лиц. ст. Надпись: п0Уак2А\&ликгое1. 
Обр. ст. Тоже. 
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Овм^м РеА»в#ем1^ ведь >^ 3^4А« С«. ая^есев |иешр1«г. Оо ссылюю на ?шл^ 
опнсываеть этогь чеванъ и Ор^шн. подъ 116, но у него въ иок^ &АИКГО пропущено Ц, 



72. 11) Лиц. ст. Надпись: п^тАТькигА^икгоЕОРШгд. 
0/^р. ст. Тоже. 

Описанъ Ре&Ёедет мдъ )к Э81^0. См. йг1ив8. Ёхетр1а?. Ор. № 114. 

73. 12) Лиц. ст. Надпись: п0гать&6авксгск^|1^«., 

0(^р. ст. Изображен1е стрелка вырезано въ лтую сторону, ч-Ьмь 
этотъ чеканъ отличается о-Гь всЬхъ предыдущихъ. 

Опис. Ор^шн. подъ >ё 111 и 6 въ <М. гь р. П.». Чеванъ р^джШ. 

Типъ IV. 

ЧеловЬкъ съ мечемъ я вопьемъ. 

74. I) Лиц. ст. Челов^Ькъ во весь ростъ, еъ лвцомъ, обра- 
щенпымъ вл'Ьво; на голов!» шляпа; въ правой рук^^ держитъ мечъ, а 
л1&вой уперся въ бокъ; независимо . отъ челов'Ька со стороны л'Ёвой 
руки изображено вертикально етоящее копье; въ рухъ тонкихъ линей- 
ныхъ ободкахъ надпись: ....лткгг^&^ли.... 

06р. ст. Зв']&рекъ вправо, съ приподшными первдшши лапами и 
головой обращенной назадъ; на голов'б н1&что въ род^]^ большой короны, 
похожей на цв'бтокъ мака въ профиль; хвостъ поднятъ вверху д окан- 
чивается кружкомъ, къ которому прикр^^плена небольшая дуга своей 
выпуклой стороной. Въ двухъ линейныхъ ободкахъ надпись: дк- 

ДРОКИТ. 

С^ в. 0,60. д. 1172-13. Т. К. 

По виду, внмвтепмму вАеу ■ вм1щв м веЬиъ прмавам^ июгь тиль 01ввь походить 
на монеты Ивана Михайловича, почему мы и ставимъ его среди жСфИИДЪ ршюв^, «маненпыхъ 
яри Борисе Л|е1сащ]^овиы^^* 

75. 2) Лиц. ст. Тоже, но надпись: п0гатькк;|9^^0ликого. 
Обр. ст. Тоже. Надпись: еоригаоа^кгакдро^иг. 

Описана Р^Хкием» т» М ^дв&. С^1«^«» Е»№шр1аг. Особеяшцяь^^г^щшшцш 
С10ва КК7А\ и лшнемъ Ь. 
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76г 3) Лиц. ст. Тоже, но надпись: п0уатькх:5^Ь0аикого и 
тпьл нгьтъ. 

Обр. ст. Надпись: корисаол^ксакдроьиу. 

Опнс. Ре&хедемъ подь № 3865. Ссьика его на Чертк.^ ТаГ. XXX. № 5 неверна, пото- 
му что тамъ изобракете съ копьевгь. 



77. 4) Лиц. Ст. Тоже, но надпись: п лылпксго. 

Обр. ст. Тоже. 

Описана Ор^Ьшн. подь >& 24 въ <М. к» Р. Н.>. Овоб. въ овончашн сдова К^ТД* 
вопья также н^Ьтъ. 



78. 5) Лиц. ст. Тоже, но надпись сюда перенесена съ обрат- 
ной стороны, именно: ...акорнсаол съ копьемъ. 

Обр. ст. Зд'Ьсь надпись лицевой стороны: ...5|%:;а^0а.... 

С^ В. 0,54. Д. 11-12. Н. С. 

Опкап 1№ нврвнй рм» Чер^твьть пода^ Ш Ь^^. (Табх. XXX ф. 5). Оркш. № 228. 
]Кь Т. Н. ес!»ь ^/з 11«яобн911 монеш, пвогЬщнвей въ р. ^ 1М)дъ 16 110в*. С*. 



Типъ V. 



Зв-Ьрекъ и челов'Ькъ съ копьемъ и щитомъ. 

79. 1) Лиц. ст. ЗвЬрекъ вправо, гораздо меныпаго разм^Ьра, 
ч-Ьмъ на предыдущигь типать, съ тгоднятымъ кверху хвостомъ и пе- 
редней л'Ьвой лапой. Надпись въ двухъ линейнить ободкахъ: гпуткка^- 

КЛКГОЕРС' 

Обр. ст. Челов'Ькъ во весь ростъ, впрямь, опирающШся правой 
рукой на копье, а въ л'Ьвой держащШ щитъ. Линейный ободокъ, за ко- 
торымъ надпись: ....кл^^мкго 

С^. В. 0,54. Д. 13. Т. Е. 

Описанъ Чапскимъ подъ № 55 и совершенно правильно относительно опред^лешя сто- 
ронъ. Ор^Ьшн. № 2!^, 110 у Ш1Ге етор«Я11 (Ш}мМ1лешы тебоуоп, Р1рШ тп№. . 
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Типъ VI. 



Челов^къ съ копьемъ п щптомъ. 

80. 1) Лиц. ст. Челов'Ькъ во весь ростъ, впрямь; правой ру- 
кой онъ опирается на копье, а въ л*вой держптъ щптъ. Въ двл'хъ 
•шнейныхъ ободкахъ надпись: п^ултк:^!^ гок!. 

Обр. ст. Челов'Ькъ во весь ростъ, впрямь; въ правой рук* дер- 
жптъ мечъ, а въ л-Ьвой щитъ. Въ двлтъ линейныхъ ободкахъ надпись: 

....к^ЛНКОЕОП. 

С-. В. 0,51. Д. 12-15. Т. К. Рис. 26, 

81 • 2) Лиц. ст. Тоже. Надпись: п^улткгл^БМИкогеЕСРил. 
Обр. ст. Тоже. Надпись: п0тткн21^еакогобрс1. 

0п1сана РеМхелемъ подъ № 3829. ТаГ. 6 .V 76). Па этохъ расунжЪ посл1Ьдняя бужва 
I жажется боо^е похожею на чрезвычайно ркШ овал», отчего вь общехъ н нровзводнтъ впечат- 
лите бужвы I. (Сх. тажже «Допоан. къ русев, нумнзх.». Зап. СПб. Арх. Пум. Общ. СПб 
18-49. Т. I. стр. 70). Зд^сь Рейхеаь зах^чаеть: «.шц. ст. этой леньгн сходна (тольво) съ 
повазанною у Черта, на Табл. IX. Л» 3, а обратная на Табл. XXX. Л^ 6>. 

82. 3) .1ыц. ст. Тоже. Надпись: путкгл^^ликого^со. 
Одр. ст. Неописана. 

у РеМхеля. .V 3830. 



83. 4) Лнц. ст. Тоже. Надпись: п^ткн^Лк^лкгск. 
Обр. ст. Неописана. 

у РеМхеля, Л» 3831—32. 

84. 5) ш1нц. ан. Надпись: лттк^а^^анксгокрсс. 
Обр. ст. Тоже. Надпись: пттк^^191Екгокрс. 

Оисож Оркп. н№ .^ 226. 

85. 6) Лщ. ст. Тоже. Надпись: лпгл....окорс. 
Обр. ст. Неошсана. 
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Описана Ор^^шник. въ <М. къ Р. Н.> подъ № 23, съ ошибочною, повидимому, переета- 
новвою сторонъ. 

86. 7) Лиц. ст, Тоже. Надпись: п^татк^д^ьлнкгокг. 
Обр, ст. Тоже. Надпись: п0татк:5^ь0лнкгок1 . 

Описана Ор^^шнивовымъ подъ № 227. 

> 

87. 8) Лиц. ст. Тоже. Надпись: д^»нгатьърнскагма. 

Обр. ст. Тоже. Надпись въ двухъ линейныхъ ободкахъ: п^ттк- 
ккг^:;&0ЛкгоБ1. 

Описана Ор^Ьшниковынъ въ сМ. къ Р. Н.> подъ Л» 21 — 22, но съ обратнымъ обозна- 
чешемъ сторонъ. Р'Ьдк1й чеканъ, и зам^&чате^а>ный по допо^ните^а>нымъ буквамъ въ вонцЪ над- 
писи на лиц, ст. 



Типъ VII. 



Два вооруженныхъ человека. 

88. 2) Лиц. ст. Два челов'Ька въ шляпахъ, во весь ростъ и 
впрямь; правый въ л'Ьвой рук* держитъ конье, а въ правой щитъ^ 
л-Ьвый въ лЪвой рук* — щитъ, а въ правой копье; между ними на уров- 
не плечъ буква(^1/ а подъ щитами Ь^ш^к^ СлЬды линейнаго ободка. 

Обр. ст. Семистрочная между линШ надпись: п^уа | ткккл | :^ль0- 
Анк I огокоргА I ОЛ0КСА | жд . . . .|. . . .|, очснь мслкими буквами. 

С^ в. 0,57. Д. 1272-13. Т. Е. 

На принадлежащпхъ наиъ эвзеиплярахъ этого чекана посл'Ьдшя дв^& строки читаютсяГ 
КДР0|.НУА|. Рис. 27. 



89. 2) Лиц. ст. Тоже. 

Обр. ст. Шестистрочная надпись между линхй: п^уа | тькнгл | 2аь0- 
ак|огобрса|..др^|иуа|. 

Описана Чертковыиъ въ 1-ыъ Приб. подъ Л« 453. (Табл. ХХП. ф. 8). Онъ почему-то 
неупоиинаетъ о букв^Ь П на лиц- сиг. В^^роятно она не отчеканилась на его экземпляре. 
Букву же И онъ такъ объясняетъ: с буква И (числительная) иоаетъ означать 6938, 6948, 
6958, 6968 (т. е. годъ 1430, 1440, 1450, 1460), именно въ правлеше этого великаго князя>. 
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90. 3) Лиц. ст. Тоже, но безъ п. 

06р. ст. Надпись между лин1й: к>7Ь2л^^5ликлгобсрисдса0кгднао^иу 

Оп1сана Шолгарохъ подъ Лё 3152. Очень халь. что у вего мепомзано, жакъ разд1к] 
вались. 

91. 4) Лиц. ст Тоже. Буквы п п и замятии. 

Обр. ст. Шестпстрочная надпись между линШ: •леул|ткК]?.|^А1 

Оисана ОрЪшн. п<аъ ^ 128. но овъ ош^Оочю соыдвется шм. вмшсоршведввшй 45^ 
Чертова. Есть разнжпа въ 3 и 5 стр. 

92. 5) Лиц. ст. Тоже, но буква п есть пли н*тъ — непзвЬст 
Обр. ст. Пятистрочная надпись между лпшй: п0Уд|тккиА2;|д 

5 кого I ЕОРИСЛОЛ I ^КСЛНХДР |. 

Опнсава Рейхелемъ пасЬ е1пет гсЫссЬ^еп Ехетр1аге. 14\а ОоИ. В,'. Ссь 
его на 453 Л^ Чертюва неточная. См. выше чес. 2. По всей в^роятностн эта ве деньга I 
сана ОрЪшн. пол» ^\9 127. хотя у него есть Оувва П па лиц. ст.. и въ 4-й стр. обр. 
оувва И травсврнОнртется важъ И. 



93- 6) ш1нц. ст. Тоже, но <безъ буквъ>. 

Обр. ст. Надпись между лбнШ: п^ул|-т21кхАк-|.л^М41К0гс.]ксш11 

Ошсава Шш. похь Л» 3153. со^есьижою.ва В^ст. Хвр. 1^28. н. 44. ч. 1. вх^ь 
торъ спты: «о способа тзвавать вЪжъ в звачвше старнввыхъ руссжшхь эдкютъ», прша 
ЭТТ 1еныт Ллевсан1рт Мвхайловвчу. убжтохт въ ОрхЪ въ 1339 г.. д1лаеть любопытное » 
чаше: «это не деныа, вбо нп въ грамотахъ. нв въ л^топвсахъ того врехенн якть рЪчж о 
яметк: топа говоршн о серебре, о трнввахъ. о вежвахь. о б^дю. о вуаахъ, а ден€1Ъ 
жхъ еще незналн. И тажъ это 01на взъ тЬхъ непонятныхъ для нась нештей, о муторш» ; 
хннается въ юговор^ в. ж. Игоря съ Греками (Нестх^ръ. К11«<15сЬе АппаТеп. ^Ъ 38). 
сечатв в^т 10 грановъ>. Стр. 110. 

Типъ VIII. 

М о н е т ч и .к ъ. 

94. 1) Лиц. ст. СилящШ вправо монетчпкъ. пм^^юццй -щем^ 
чеекую голову; передъ нпмъ наковальня: надъ нею Е-усмпь 
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мъ квтараго даошба вичеЕашгъся шв^та Моветчикъ сщштъ в» табу- 
рет'Ё; за шштШ «го яаришваны д»а ур6лы1И1!;а и и&тъ тхкмтъ Т4»- 
чекъ, столь многочисленныхъ на другихъ чеканахъ ^эгого тана. Слабый 
сл'Ьдъ точечнаго ободка. 

О^р. ст. Четырехстрочная между линШ надпись въ ободк'Ь изъ 
косыхъ черточекъ: 1иУАт|кк:5г?\Ь0|когокор|тА|. Съ лЪвой стороны сло- 
ва тл видно 3 ТОЧйИ^ 

С^. В. 0,62. Д. 11—13. Т. К. 

Ор^^итивовъ опнсываегь 9ту иояму *ш%ъ № ЫО, но товоржтъ, что у бого (С(ь обЪихъ 
сторойъ ТА п4) "^ти (ТОЧКИ. -9о .^0 № 'МШЪ, ЧФо на кг шей <онбФ| вгорыв В чечлп иегдв т 
отчеканиться, что нер-Ьдко бываетъ. Ср. прим. хъ Лг 2. Рис. 28. 



95* 2) Лщ. ст. Т^же. Мошетчикъ сидитъ .на чешрешажной 
овамьЁ; межд:у шмъ и наЕОвальией 3 точм. 

Обр. ст. Четырехстрочная надпись между лин1й: п^уат]ьк2д^&] 

Описана Черт110]йы11ъ подъ ^\& 15>7. («Табд. 'IX. ф. 1). Чэртвовъ 41еупохишетъ объ ори- 
гннаяьной «ранскрипщи шобвжЬдней строяи ваАпвси. >Шод. 2^ 8X27. «(Рнсунокъ ^ 'Него повидиио- 
^у-^воспроизв8ден1е Чортковокаго). ЕеЫ1е1опиоываетъ несомненно ту»еса10^ю манетупохъ ^№ 
384^—8845. Но крайней '»Ьр& небольшая ^особенность въ его чеенш объяснима .безъ допущешя 
особаго чекана. У >него читается «П^^^Т!! ЬК^^|5^Е0.|4%|ОГСк&ОТ;| '.* А '.' |« Лишнее ;$ во вто- 
рой строй!», 1равныиъ образомъ, иакъ и двЪ црайшя «точки въ пося^^ей, -могди не ддаеканиться 
на монете Черткова и быть имъ по этому непрочитанными. Таи. обр. РеЙ1[в1евсАвс даеше вое- 
полняетъ недостатки редакщи Чертковской. Сахаровъ (У. 17 и 16) несомн'Ьнно воспроизводить 
Чертковск1е рисунки. Чапск1Й подъ № 63 хотя и ссылается на тотъ »е Л* Черткова, но оши- 
бочно, потому что его монета представляетъ несомн^Ьнно новый чекань. 'Ом. № 3. Ор. Ю1), со 
ссылками на указ. №]^ Черткова, 'Р)вйхеля и Чапокагб. 



96. 3) Лиц. ст. Тоже. Спереди монетчика 6 точекъ, а сзади 
р и 5 точекъ. 

0(!р. ст. Надпись: ^путфк1Н2Ль|якгл1|..д.. 

Опивава Чанокимь, «одъ.^ 66, '4Ъ опибочяою ссылкою «а 157 76 Ч^ртвова. 



97. 4) Лиц. ст. Тоже изображеше, но немного иного хара- 
ктера; кругомъ наковальни 5 точекъ; отчетливый ободокъ изъ косыхъ 
черточекъ; за спиной два угбльника. 
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Обр. ст. Въ такомъ же ободке 4-строчная надпись безъ литй: 
кн^А I мкго I :рпо I . . . . |. (ч есть особымъ образомъ выр']^занное а). 

С. В. 0,62. Д. 12—13. Т. К. 

Ор^пш. № 132. Въ поелАднеК стро!!^ онъ чжтаетъ ДКСА. 



98. 5) Лиц. ст. Тоже изображеше; за спиной монетчика два 
угбльника и 3 точки. 

06р. ст. Четырехстрочная надпись безъ литй въ лпнейномъ 
ободк'б^ пересбченномъ косыми черточками вправо: кн^|мкг|брса|.к.|. 

С^ В. 0,59, Д. 12-13. Т. К. 

99. 6) Лиц. ст. Тоже, но ни точекъ, ни ободка не видно; фи- 
гура сидитъ на треногомъ ст^^л* и падь верхнимъ угольникомъ видно 
3 точки. 

Обр. ст. 4-строчная надпись безъ лпнШ: ....|мкгоб|а^кс|гое|. 

Промеходнтъ изъ тверского ыада и описана Ор^Ьшн. въ «Матер. > подъ № 8, но не пол- 
но и неточно: въ сжов!» ^ЛКГОБ онъ вставнлъ другое О, поел^Ь &АК, ютораго нЪть на рш- 
сушЕ^Ь (Табл. ХЬ ф. 11), зат^^мъ не прочитана третья строка, гд^Ь дов. ясно можно прочесть 
А0КС; относительно третьей строки онъ дунаетъ, что она пронзопиа оть неудачнаго удара 
штемпежемъ. Мы съ этимъ несогласны, потому что повторешя однихъ и т^иъ же слоговъ м словъ 
на Твер. деньгахъ встр^Ьчаются; встрЪтимъ ниже. Оть неудачнаго удара штемпедемъ надпись бы- 
ла бы обезображена, а этого не видно. 

100. 7) Лиц. ст. Тоже. 
Обр. ст. Надпись: кх^2а|мкг|брс|олкс. 

Описана Шодуаромъ подъ ^ 3124. 12^/4 дол. 



101. 8) Лиц. ст. Тоже. 
Обр. ст. Надпись: пут|кк2|мкг|бр. |ол0кс|. 

Описана Шод. подъ >& 3126. Пятистрочность надписи — н^Ьчто не обычное во всемъ тшА. 
Подобная есть и у Ор-Ьшн. подъ № 131, но читается иначе: .... КК... ['ЬЛКГО | БРСАО 1 
АКСЛ 1) иежду лин1ё. Какъ объяснить это обстоятельство -—незнаемъ. 



102. 9) Лиц. ст. Тоже, 
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Обр. ст. Надпись: кк:5Клкг|крга|олк. 

Описана Ор^Ьшнивовыиъ подъ Л» 134. 



103. 10) Лиц. ст. Тоже изображеше, но вм'Ьсто челобп/ческой 
головЫу на ея м-ЬсгЬ какая-то безобразная шестилучевая звгьгда (не- 
сомн^Ьнно она должна изобра;|ать туже голову: 3 верхнихъ луча — это 
шапка, 2 передше — носъ и подбородокъ и 1 задшй— затылокъ, въ сре- 
дин* зв-Ьзды точка, изображающая глазъ). Фигура сидитъ на треногомъ 
стул* и усЬяна многими точками кругомъ. Повидимому ободка й*тъ. 

Обр. ст. Правильно расположенная четырехстрочная надпись: кн^ [ 

^ЛКГО I БРГОЛ I 0К5Д 

С\ В. 0,59. Д. 1272—13. Н. С. Рис. 29. 

ОрЪшн. № 142. 

104. 11) Лиц. ст. Тоже, но точекъ меньше и все изображеше 
въ ободк* изъ крупныхъ точекъ. 

Обр. ст. Тоже. 

С^ В. 0,56. Д. 1272—13. Н. С, 



105. 12) Лиц. ст. Тоже, но точки въ зв'Ьзд'Ь, изображающей 
глазъ, н'Ьтъ. За спиной 2 угбльника одинъ надъ другимъ, расположен- 
ные такимъ образомъ: |3. По тонкому линейному ободку рядъ крупныхъ 
точекъ. 

Обр. ст. Четырехстрочная безъ линШ надпись въ такомъ же 
ободк*]^; кк:;| а^лк.|брсо.|^к.| 

С'. В. 0,59. Д. 13. Т. Е. 

Чекань съ ^ во второй строке встр^Ьчается р^^дко. Ор. 137? 



106. 13) Лиц. ст. Тоже, что Л? 12, но угольниковъ н*тъ; подъ 
наковальней 3 точки. Точечный ободокъ. 

Обр. ст. Въ точечномъ ободк* 4-строчная надпись безъ лин1й: 

К2А\ I ^ЛКГО I БРСАО I ЛКСК |. . . 

С^. в. 0,60. Д. 12— 13. Т. Е. 

11 



Повивидиму тотъ »е чежанъ, что у Чертжова ^|^ 1^8 (Табл. ЦгФ- ^)\ ^^ЩР- ^^^^ 
(П. 53. ф. 12. Рисунокъ повндииоиу скопированъ съ 158 № Чертжова). КехеЪе!, хотя и ссы- 
лается на тотъ »е № Черткова, но его монета нёсомн^^нно представляетъ иной чеканъ. Си. 
ниже № 14. Туже неточность допускаетъ и ЧапсмМ. Си. ниже № 15. Ор1шш. № 139 — 141 и 
7 въ <Матер.>. , 



(Табл. IX. ф. 5). Онъ же ссылается на е1п ъуге1Ье8 Ехетр1аг, ноторый хвЬ посЬ гоЬег 
1 :*.Ч ми«?-. 



г 



108. 15) 1цц. сщ. Щ^. йивдеди м^н§|ч?1^а 6, |ц§рровъ, а сзади 
и 5 шариковъ. 

Обр. ст. Надпись кнг^ | мкго | ерсао | лкк* | 

Описана Чапскииъ подъ }<& 62, съ ошибочною ссылкою на 158 }(8 Черткова и съ непра- 
вильныиъ опредЪлен1еиъ сторонъ. Ор. № 133. . 



109. 16) Лгщ. ст. Т(|^е, чт^ цредщурЦ №, но фи^урц сидитъ на 
двуногомъ стул*; голову представляетъ ^-лучвая звезда; за спиной 
монетчика 3 точки. 

X Рр^шнжкрва подъ ]^ 438- 

110. 17) Лиц. ст. Тоже, но за спиной Ф^щры ^гольр^кр. 
0(^р. ст. Надпись въ 4 строки: кк[мкго|Ет|олкс|. 

ОрЪшнивовъ № 134 и въ с Матер. > № 9. 

111. 18) Лиц. ст. Фигура сидитъ (^езд стула. ЗвЬзда изъ 6 лучей. 

Ш' т- ^•МЩ'^Щ 1^. ЩЦ\^ щцись— въ ^Iи^йно]|^д> 1^ то- 
чечномъ ободк'Ь: кк5г|ьлкго|крсс1л||^..(сад?,). Ц^ду ц§рвр19 « 8ШЙ» 
5Щ|ою ^ тощ. 

С^ в. 0,59. д. 12—14. Т. К. 

Ор. № 13в. 
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112. 19) Лиц. ст. Тоже. Много точекъ въ разныхъ м4стахъ. 
Обр. ст. Надпись съ иебольшпмъ измЬцешемъ кхН ьлкго | крсл | лкс |. 

С\ В. 0,59. Д. 14—15. Т. К. 



113. 20) Лиц. ст. Тоже. 
Обр. ст. Надпись $ъ лвлебномъ ободв'б, перес&чеаномъ р']^дкими 
лишями, нараллельными рад1усамъ: кх^|мкг.|ерг..|акдс]. 

0,\ в. 0,59. Д. 12-14. Т. К. 



114. Ы) рЩщ^ ^' Фвгура шщ1ъ ва щщ^^ъ Щ1%. ?шунокъ 
у№Л11нъ множество мъ ^очевпь* 

00р. ст. Депра^имно расположенная нздцвсь: ккНмкго| 

е^ в. 0,59. д. 13—14. т. в. 



115. 22) Лщ. ст. Тоже. Об();1,рр не видно. Много точекъ. 
Обр. ст. Неправильно расположенная надпись: кк^ | мкго | ерсо | 

Ор. № 143. 



и^р. рцп. Трш, но надцвс!? ст? щЬщьщщъ цщШщщ% щ\ 

Ор. № 144. 



117. 24) Лиц. ст. Тоже. 
Обр. ст. Надпись неправильными буквами: лкн|ЕРао|4др. (Нодъ 
АКН 4 точкя). 

С\ Край монеты рт^^оман'^|. Д. 12— 1§. Т, Ц. р. ?• 
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Типъ IX. 

Вооруженный челов'Ькъ и монетчикъ. 

> 

118. 1) Лиц. ст. Челов'Ькъ во весь ростъ и впрямь; держитъ въ 
правой рук* мечъ, а въ л-Ьвой щитъ. Въ двухъ линейныхъ оборкахъ 
надпись: п0уатк...ь0лкого1. 

Обр. ст. Изображеше монетчика, сидящаго на четырехногой скамь^^ 
и держащаго въ рукахъ молотокъ, которымъ онъ намЬренъ ударить па 
монет* на наковальн*. 

Монета происходить изъ Т. К. и описана ОрЪшниновыиъ въ <М. къ Р. Н.> подъ № 10» 
Хотя на ней и н^тъ имени Бориса Александровича, т^иъ не мен^е она несомненно ему при- 
наджежитъ, потому что изображеше вооруженнаго человека того самаго типа, какой обыкно- 
венно встречается на монетахъ этого князя, изображеше монетчика встречается исключитеАно 
только на его монетахъ. Г. Орешниковъ высказываетъ догадку, что монетчикъ <смешалъ парные 

• 

штемпе4Ш>. На сколько это верно — конечно трудно сказать. Но мы, основываясь, на томъ, что 
монета представляетъ новое сочетан1е изображешй, считаемъ ее особымъ типомъ. Не иожемъ со- 
гласиться и съ определешемъ сторонъ г. Орешниковымъ, и, по принятому нами принципу, 
ставилъ лицевою стороною ту, на которой находится терминъ*. <печать> и пр. Типъ очень ред- 
шй, и впервые делающ1Йся известныиъ изъ Т. К. 



Типъ X. 

Вооруженный челов*кь и надпись. 

Этотъ типъ представляетъ развит1е и усовершенствованхе перваго- 
типа. Тогда какъ тамъ фигура человека занимала всю лицевую сто- 
рону деньги^ въ рукахъ человека были больш1е и неуклюж1е мечъ 
и щитъ и вокругъ еще 2 больш1я точки, зд'Ьсь все это переменяется: 
фигура человМа уменьшена на столько^ что дала возможность вокругъ 
нея поместить надпись, оруж1е красивой формы и нормальныхъ раз- 
мЬровъ; точки изчезаютъ. Это — самый распространенный типъ изъ че- 
канившихся при Борись Александровиче, насколько объ этомъ позво- 
лительно судить по богатству его разновидностей. 

119. 1) Лиц. ст. ЧеловЬкъ во весь ростъ, впрямь, съ мечемъ 
въ правой рук* и щитомъ въ лЬвой; голова не покрыта. Въ двухъ 
линейныхъ ободкахъ надпись: ....к^г7^^мкогое*|. 
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Обр. ст. Четырехстрочная надиись между лин1й и въ ободк'Ь изъ 
мелкихъ точекъ: пеук | .кд^к].кгое | .п. \. (Посл1Ьдняя строка видна слабо). 

С*. В. 0,48. Д. 12—13. Т. К. 

Описана Чертковымъ подъ № 527, Ор*шн. № 173. 



120. 2) Лиц. ст. Тоже. Надпись: п0уак1[....огбор|. 
Обр. ст. Какъ на предыдущей. 

Описана Ор^^шниковымъ подъ Л§ 174. 



121, 3) Лиц. ст. Тоже. Надпись: п0УАТккнА2ьлкогок|. 

Обр. ст. 4-строчная надпись между лин1й въ точечномъ ободк*: 

Л^ I ЕНЛ\2& I ЛКГОЕ I ОРС« 

Описана Чапскимъ подъ № 52, съ неточною ссылкою на 527 № Черткова и 3134 
Шодуара, 

122. 4) Лиц. ст. Тоже, но мечъ им-Ъехъ стрелообразную оконеч- 
ность. Надпись въ линейномъ и точечномъ ободк'Ь: п0Уатккл^ьлкгокрсо|. 

Обр. ст. Тоже, что чек. Л? 1. 

Г/. В. 0,51. Д. 12—1372. Н. С. 

Есть подобная и въ Т. М. (См. р. 3 № 345), но С^; надписи на обр. ст. не видно. 
Д, 12—14. Ор*ш. 175. 



123. 5) Лиц. ст. Тоже, но изображеше человека грубее и мечъ 

длишгЬе. Надпись: псуаткхл кго|. 

Обр. ст. Тоже, что чек. ^^ 1. 

С\ В. 0,48. Д. 11\/,— 13. Т. К. 



124. 6) Лиц. ст. Тоже. Надпись въ линейномъ ободк*: дскга- 

Обр. ст. Пятистрочная надпись: п0уа. |к^ль0л| когьрса| олсксан | 
АРУ1|. (Буква ^ вырезана въ обратную сторону). 

Описана Реёхелеиъ въ Доп. къ рус. нунязи. Зап. Спб. Арх. Общ. Спб. 1849. Т. I, 
стр. 71. № 81. 
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125. М.Ц: Ш: Тоя№; в^й№в: /(^дЕ*сг/^«кАсого; подъ щбтомъ 



Обр. ст. Въ о6одб1& 1ин|ро#ь (*ито(мъ) 4-ст^на[я 1Гджду лин1й 
надпись: птлт | к2/ье | кгоб^ крк4 

Ошсана Чапсжшъ подъ № 51, съ неверною ссылою ня Шод. № 3132 ■ Сах. ^6 31. 
(6-я буква отъ жонца въ надпнсв лиц. ст. вероятно дурно отчежанпшаяся ь). 



126. 8) Лиц. ст. Тоже, что чек-^ 2^ но фигура человека снова 
лучше выр']^ана и мечъ Еакъ на чекан'Ь № 1 . Въ линейномъ и точеч- 
номъ о6одб1& надпись: п^удткк^.... 

06р. ст. ЧвтырехотрочнаА надпись^ безъ линШ, 1^ъ ^№ой1ЁОМ'Б ли- 
нейномъ ободке: ...л^|«&#ак||бр(оа|к(д«| 

С^ В. 0,54. Д. 12—14. Т. К. 

Окисана Чер^сйММ!^ по|)? ЛЙ^ 169: Н^' его ъЛЫалй^ оММГчайв 1ШоА|ас1 лиц. ст. 
читается: ...БЛКОГО. На обр. ст. на его экзеxп^ярЪ не отчежаныась буква' Г ** 1^ концЪ 
надписи не поставлена точка, хотя она ясно видна на прилояеннохъ имъ рисуик^Ь. Табж. К, 
ф. 2. Шод. 3131. Сонц. IX. 81? 



127. 9) Лиц. ст. Тоже, что *к. 8, но надпись: П0тд...&лмгор|о1. 
Обр. ст. Севершенно тоже, что 8; во второй строк* посл-Ьдняя 
буква г, но въ экземпляре '^. Б. верхняя часть буквы могла и не 
отчеканиться вполн'Ь. 

Описана Ор^Ьшниковымъ подъ № 183, съ неточною ссылою на Чапсваго № 50 (сходна 
только лиц. ст.). Ср. чек. 12. 



128. 10) Лиц. ст. Тоже. Надпись: птткккг!^^ькгоВ::1 
Обр. ст. Тоже, что № 8, безъ линШ'. 

Описана ОрЪшниковымъ подъ ^\ё 184' съ неточною ссйлбю на Черткова № 159. (Ср. 
чек. 8). Въ Т. М. есть подобная монета съ надписью съ лиц. ст.'. П0УАТк...АКОГОЕ::к 
на обр. ст.'. КН.0||^0А10||еРСОа|кСА*|. р. 11, со ссылою на 159 № Черткова. 



129. 1*1'> Лщ. от. ^ат. На^ттв: ....йй^а1№йр1о11 

Обр. ст. Тоже, ч*о* 8- 

01Ь1еМ* (^МокйМыМГ п0!& Ш 1881 В«Ь ^г* 4> поеМЦМ» ]Д>негА< ^ММчаются только 
надписью на лиц. ст. 
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130: 12) ЛЩ. сШ: Тб*е. Нйдпйсь: Н0^Атк...лк4орГО1. ТМечный 
ободокъ. 

0(^р. ст. Въ ободк* изъ точекъ нЯдпись между лин1й; кнг | ьлкго | 
ЕР1сол|кслн|. 

Описана Чапскииъ подъ № 50, съ нев^^рною ссылкою на 159 № Черткова и Шодуара 
№ 3131. Ср. чек. Ь. Броиъ того, у Чап. стороны опред^^ены невърно. 



131. 13) Лиц. ст. Тоже, что чек. 5. Въ двухъ линейныхъ обод- 
кахъ надпись: п0уаткх^ьакг....о||. 

06^, М. 4-стр'6^йая безъ Ли"й1й йАдйиСь в^' точёчиомъ ббодк*: 
Щ\1кгЬ\Шс6к\Щ.\ 

С^ В. 6,54. Д- 12—11. Н. С. 

у ОрЪшникова описана подъ № 194, но въ надписи лиц. ст.у въ концЪ слова < печать > 
у него поставлена буква к, которой на нашей монетЬ н^^тъ. Рисунокъ (Т. 11. № 86) воспро- 
изведенъ по плохому экземпляру, такъ что нЪтъ' возмопности узнать: ииъемъ-ли въ своеиъ 
экземпляре новый чеканъ, или »е зд^сь вкралась неверность. Рис. 30. 



. 14) Лиц. ст Тоже. Надпись: п0уаткк^мкгор1О1|. 
Обр. ст. 4-строчная надпись въ точечномъ ободк*: кк^|ьлкг|| 

Описана Ор4^шниковымъ под^ )18 192. 



«-*^'' ■' • .* 



133* 15) Лиц. ст. Тоже. Надпись: кх^мк...рсолк... 
О^р. ст. Какъ на предыдущемъ Л?. 

Описана ОрЪшниковымъ подъ № 193. 

1:Э4.'16) Лиц. сгк. Тоже/ но надтйсь*: (^1^Ада ^когокорйо|. Ободки 
линейный, и линейЕйй, пе^6*ч1ейнмЯ[ ИЩг^аШ ч^ертОчйТамй? Р-Ьзьба 
грубоватая. 

Обр. ст. 4-строчная надпись безъ лиши, въ тонколинейномъ, 
перес^чей^Лмъ АрялНГми чер'^о*«Й5ймй ободке: ...0Уагккл:^йГлкоглТсрок|. 

С< в'. 0,42. Д. 13-1572. Н. С. 
1оО. 17) Лиц. ст. Тоже. Надпись: ккд\^ьлкгоборно|. 
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Обр. ст. Надпвсь вырЬзана в^ обратную сторону, мехду лншй, 
въ лнейномъ ободБЪ: к5агЫА«|ксго|....|. 

Оояеаяа 0|1 ■■■■■■■ !■! вь «Жат. жь р. а.> амь ^ 20. 

136. 18) Лиц. ст. Тохе. Надпжсь: пп^дткхАаг&Акгс||. 

0^, ст. 4'Строчная мехду лшй надмсы пп^Ат|кхАагкл|кгсБРс*|. 

Онясаш О у4ин 1 яи 11 мль >1 178. 

137. 19) Лиц. ст. Тохе, но иного оорг.зца. Въ двухъ лней- 
ныхъ ободкахъ наднясь: кха^^кобрссна«|. (Первая буква к н1гЬетъ 
сл1Ьва лишнюю черту, д-Ьлающую ее похожею на ак). 

Обр. ст. Въ линейноиъ ободи^ 4-строчная надпись беэт динШ: 

ППГД I К^АБГ I ГОЕСС|| ОА^а|. 

С\ В. 0,54. Д. 14—15. Т. Ь\ 

0р*шн. (Ле 18%) вадакь ш обр. ст. чжиегы ППГД | К^АБ^ | АОБОС! | ОД0Л |. 

Разность чтенШ пжетсж обыснета неючепложъ н^жоторьоъ черть. Хиц что г. Ор^шаажокь 
не прндожнль рнс, по югорожу бы можно было нрокйрнть нахннсь. Рнс. 31. 

138. 20) Лиц. ст. Экземпляръ подобный предыдущему, но нодъ 
щитомъ точка. Цадоись въ лпнейномъ и точечномъ ободкЬ та же, но 
выр'Ьзана неправильными буквами: '^ н/ь^баксбрсона |. 

Обр. ст. Четырехстрочная надпись въ линеОномъ ободк1Ь, пере- 
с1&ченцомъ косыми черточками вл^во: пуд||к^/ьб|кгобг1)оак«|. (Посл1^дняя 
буква въ первой строк1& вероятно дурно отчеканившаяся т, а средняя 
въ последней стоить бокомъ). 

С\ В. 0,54. Д. 14—17. Н. а 

Новнхнмому тоже, что >в 187 у Ор^шн., тоажо на обр. ст. въ перво! строжЬ у него 
вместо I стоить • (точжа), а посд^ ОАК н^ть точжж. Рже. 32. 



139. 21) Лиц. ст. Тоже, но надпись: шна^б|Гоар(она|. 
Обр. ст. 4-строчная между лиши надпись* пуа||к2/ьб| кгоЕсд| ОАК |. 

Опжс41на Шодуарожъ похъ Л: 3132. Есдж бы Шодуаръ поел% надпжсж не поставил знажа, 
удостовЪряющаго верность чтешя (е1с), хы-бы сочли эту монету за тожественную съ нашею. 
Вь саиомь ц^кА, сходство— большое, но п разница не меньшая. Чтобы установпь поджннное 
чтеше, нужно видЪть монету, тагь жажъ опжс. Шод. — неопред^кленно. 
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140. 22) Лиц. ст. Подобный экземпляръ, но работа хуже и 
мечъ походитъ на палку. 

Обр. ст. 4-строчная, грубой работы надпись, безъ лин1й и безъ 
ободковъ: пуА!|кнлс|»Аког|окрс*|. (Въ первой строк'Ь последняя буква 
I — в'Ьроятно дурпо отчеканившееся т, а въ последней о видно плохо). 

С\ В. 0,54. Д. 13-15. Н. С. 

Повидимому таже, что описана у Ор*шн. подъ № 190; надпись на обр. ст. у него 
такая: Г1ТА1 1 КМ^С | ^ЛКО. | ЕРс|. Небольшая разность иожетъ быть объяснена недочеканкою 
н^^которыхъ буквъ. 

141. 23) Лиц. ст. Тоже; надпись въ линейномъ и точечномъ 
ободк'Ь: кхАЗ но|. 

Обр. ст. Четырехстрочная надпись между линШ: П0ут|кнл2ьл| 

4^Г0Е0.|0Д.|. 

С^ В. 0,57. Д. 12-14. Н. С. 

На другомъ экземпляр* надпись лиц. ст.: КЯ^ВПиКСО в^рно > "^"^® постав- 
ленныя буквы т*, который мы предполагаемъ должны находиться на иЪст* точекъ. Оригиналь- 
ное и неизвестное сочеташе буквъ въ надписи лицевой стороны. Рис. 33. 

142. 24) Лиц. ст. Вероятно тоже (надпись стерлась). 
Обр. ст. 4-строчная надпись: ....у|н2ль|когок|ол. 

Описана Чертковымъ подъ Л^ 161. Шод. 3135 (вероятно повторястъ монету Черткова). 
Въ Тв. М. есть подобная яе монета съ надписью на .гиц. ст. ПВ\АТК1^КВАУ\...Г0К 
и на обр.: П0Уа|к^г7^К0*|кОГОЕ.|оЛ0|. С^ В. 0,60. Д. 15—16. р. И, со ссылкой 
на 161 № Черткова. 

143. 25) Лгщ. ст. Тоже, но у ногъ человека справа фигуры и 
подъ щитомъ буква е. Въ двухъ линейныхъ ободкахъ надпись: псуат- 

Обр. ст. 4- строчная безъ лиши надпись: п0уа | когок | рсаол^ I 

С^ В. 0,54. Д. 13—16. Н. С. 

Есть въ Т. М. См. жури. Арх. Комм. № 75, пунктъ 9. 

144. 26) Лиц. ст. Тоже, но грубой работы. Надпись неразбор- 
чива: П0ТАТКК...БО... 
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Обр. ст. Четырехстрочвая 1 
АкгоБ I рселИ, въ точечномъ ободке. 



145. 27) Лиц. ш. Тоже. 
6*^. ст. Четырехстрочная надпжсь меяцу лшй: 11улт|вж21а1ь| 

ДКГСБ I ?СОАВ |. 



Опсава Шелуарожъ ють Л» 31^. 



'* * 



146. 28) Яиц. ст. Тоже: надпись: пг^дткхдаг^]...., въ двухъ 
линейвыхъ ободкахъ. 

Обр. ст. 4-строчная между лвшй надшсь: п^тл | кха^ь! | кгобрс | 
ОАи\. Сл^ды ободка. 

С^ в. 0,54. д. 13—14. Н. С. 

Чаиеж. ^ 53, съ веточною ссылою и Черпмж Лв 161 н Шщ 31 3135. Сн. выше, 
чев. 24. Ор4шв. Л^ 177. Разввцв съ вшвею звввсвть оть вехввсчата буввы а. 



147. 29} Лиц. ал. Тоже. Надпясь: ьлйгссрн^ 

Обр. ст. 4-нстро«а1аА надпись между ^[IйЙ^: пт|к^1^ьл|гскрнс| 

Оввсана Ор^шв. подъ Лё 181. 



148. 30) Лиц. ст. Тоже. Надпись: кхгл^....ЕРНсло*| 
09р. ст. Иадйтоь между лйшй: 1йГ7|.акг^|..ЛЛ!|.,.. 



Опвсава Ор^пш. подъ Лё 182. 



149. 31) Лиц. ст. То*е. Надпись: ку^л....кгокрглкс.|, въ двухъ 
линейныхъ ободкахъ. 

Обр. ст. 4-строчн€1я надпись между лпшй: кхз^19к|ьлкгоБ|рсолкс| 
|. Въ 4-й строке слабо видно: оид. 

С\ В. 0,54 Д. 127,-14. Н. С. 



159'^ 3^2) Мф Ш: Т(й*ё. й;- д«уз^ л1!й1вййН:^ (^одййЛъ над- 
пись: КК^АЕЛКГОЕРСОЛЕС. 

Описана ОрЪшн. подъ № 186, съ обратныиъ оп^еД^е&Ш!^ С1^)Т0^'*.' 



0(^р. ст. 4-строчная надпись между лип1й: п0ул|к2й\ь|гокор|со|. 

Описана Чертковыиъ подъ № 160. Шод. 3133. У послЪдняго, впрочеиъ, посл^Ьдняя 
щакЖ наДИйЫг ббр\ СМ. 1А1%е1ъ' а^ой" ЛДЪ": с1^ О . В^&роятно' дтв »ё самая ионета описана у 
Ор6п2нивова подъ № 179: въ надписи лш(,1 ст., судя по поставленйбиу иноготоч11б, нужно 
ожидать продо1жен1я, а лишняя буква 1 во 2 стр. 062^* ст. иогла быть не зам^угенною Чертко- 
вйМъ'/ каЛ? ^]^)))^№«Ш: на* 1^ю' ЯШШ! й» не' отИШИшМ». 



152. 34) Лмц. ст. Тоже; надпись: п^уаткхл^ьлкгокрсо. 
Щ). дШ. 4-етрочйй* н&'дпйвк Между ^интй^ п1Гл(1кп/Л2^ 

6^: К. 0;5^4. Д. 13^—14^7.- ^- ^- Р*^- 3^^- 



1§^< 3^5^) Лщ. ст. Тоже; 1тд1й№в: н^глг. . . .лкодаг^/^ въ линей- 
шШ * точбчйоШ^ ободе*. 

О^р. ст. 4-строчная между лиш^ наО^пйсКг п#?А^^^1?М1к/|рт*дШ|ол0,, 
въ витомъ ободк'Ь. 

Описана ОрЪшн. подъ № 189. 



154. ЗбУ ^й^. бг/^. *Ро^; Мдйсй' йай^ йа^ п^ре^цкдущемъ Ж 
Обр. ^^. 4-строчная надпись между линШ: кк/ь|;^мко|.еорк|ол6г|^ 
въ витолгь ободк^Ь. 

01Гяса^ Щ1ШЬ пв)<^' № 1^Г й* й; <Ма1'. къ руёск. Ну|!:> Подъ № 17. 



155, 37) •1г^г(. ст. Тоже. Надпись, какъ на предыдущемъ №,, 
ЙЬ бъ^ т»6чйШ» ШМ д. 

с/о]р. ст. 4-стротная надпись между лиши: пт|к:5ЛБС[Г0Б0С1|: 
олгг|» 

ОпкЬайа^ 0^1&Т въ* <М«тер1аайхъ1 похк' № 1^. Ср1 ^^ 3^. 
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156. 38) Лиц. ст. Тоже. Надпись: п^дткжгл! С1, въ лгае1- 

номъ и точечномъ ободке. 

Обр. ст. Пятистрочная надпись беаъ лянШ въ точечнохъ обод1& 
птт I к52Л1^ I Агаих I олкд I тд 'I 

Оисана Ор^Ьшш. юхь № 195. Надиеь обр. ст. бужваАже повтораетсж ■« едшожь шек 
чепновъ 111жее1Ъд7Ю1цаго тжм ХП чеж. 27. Въ «Матер, жъ руееж. нун.» Ор^шн. ■епрввшлы» 
отнееъ жъ шсгояцежу ту монету подъ № 18. Это другой тнвъ: еж. пжо ХП ^ 27. 



] 57. 39) Лиц. ст. Тоже. Надпись грубымъ шрифтомъ: кжа^елк... 
Обр. ст. Надпись: ик....|ф^...|кн....|, въ линейномъ ободк:1Ь. 

Опвеана Оркшн. подъ >^ 196, съ закЪчашекъ: «хотя шсеп шза кктъ, шв ж» емщкь 
празяааанъ, безъ сошгЬтя, пршваддежжгъ Боршсу Александровпу». 



158. 40) Лиц. ст. Тоже. Часть надписи можетъ быть прыПлы- 
эительно передана следующими буквами: ...капцл.... (Буква ^ вы- 

р'Ьзана въ обратную сторону). 

Обр. ст. 4-строчная между лошй надпись: 1/ьрт|...рг|кскр|ск1. 

Упомяиаетеа Ор^шв. подъ Л» 197. Объ этой хонетй у асго сжазам т«ам: «грубее 
подражай!*) ямюоопяеаииымъ мояета]гь>. Надпяея нахя прочтены на нрв1евеоенъ яжь фотсп- 
нячоекояъ ряеуиИк. Си. Табл. П. Ла 87. 



Типъ XI. 
Челоп'Ькъ съ мечемъ и ножнами. 

159. 1) Лиц. ст. ЧоловЬкъ во весь ростъ, впрямь, съ мечемъ 

И1. прнмоП рук'Ь, а нь лЬвой съ ножнами, (или инжадомъ, кап ка- 

тш\ Мергкопу). Лпнойиый ободокъ, вокругъ котораго сл*ды надижсж. 

Обр. гт. 4-стромиая между лин1й надпись: кн2ь|БСРна|длтдн|... ^ 



ОиигйНй Ч^ргаоямя!. подг Л1 160. (Табл. Ш. ♦• 7). Вкеъ 10 гр«ь « «-Л!» ш 
ш. мн. .а|.«11 ««он^гм омояаим. Тяпъ въ общеяъ еходенъ съ нредндущюа ж д^ш 
тмА. !♦•. иодроОиока!». ик». нь о«>5енностя по виду лиц. еж, етмь ггъ жж» 
им 1»мя1Г«4И«м бмдя ЯМД1МЯП ого въ особый твнъ. Вкрояно ту ш »мту 
дуй|г». ЖЦЬ /♦ ^П1И, КИ1 коммя €||11убрвстаяэ. Ссыхается на 150 31 " 




Ор. щ %6^. 

165* 7) -^Щ' <^^' Тоже, яо другого штемпеля. 
^^/?. ст. Надпись: шк1Борнс|%ААек1.м4. 

1Щ 8) ^ц. (щ- '^ш^> тгтч ш»т »Шт щ^, по- 

щтл^Щ, «оешть ве^шаго кр[р>. 
б?(?^. ^т. Подобна предыдущей. 

Ор. }6 1в&. 

1^7. 9) 4щ- ш. Т^т, тШ 9^Шы, круговая »я]и1щсь т^- 

разборчива. 

Р4р. ст. Ц^шщсъ: т...\м^»...\нЩ'\щ{ тщу лищ^; диней- 

Ор. № 166, съ заи{1чашеиъ: <тшт^лъ велиж1Й на н^ЬкоторыI^ вз> фдаеаи^ыхь )цт^тЬу 
повидииоиу, опущенъ). 

Типъ XII. 



»»•■ » г- 



Челов'Ькъ, опершись л-Ьвой рукой въ бокъ. 
!||.в.8; 1) Л11Ц. рт. Чел,ов'Ь5ъ во ве^ ррстъ, съ лнпемъ ^бращен- 

тть ^ш^т ?*;"е щт!^ т"^ щш^'^. р^^'ГВ !1^р9^ уперся 

въ бокъ, въ лц^црц^ъ и то«8?ш)»* о^Орд** щтщ\- ЩЩ^.гЩтр^^^^^Л- 

Обр. ст. Четырехстрочная между лин1й надпись въ ободк1^ изъ 
косыхъ черточекъ влЪво: кн2а|какго||ер1сао|. 0ку|. 

С*. В. 0,57. Д. 137,-15. 2 экз. Т. К. 

ОрЪшн. № 200. 

169. 2) Лиц. ст. Тоже, но надпись: путкк^абакгсесл* |. 
дрр. (щ. Надпись; к1(^А|икго||кР!САР|.ску|. 

0>\ В. 0,54. Д. 14—157,. 2 экз. Т. К. . 
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170. 3) Лиц. ст. Тоже. Надпись: птаткк^ьл...ркс«|. 
Обр. ст. 4-строчная надпись между линШ, адкъ н» предыдущемъ 




^^^ I 



Опис. Ор^^шн. подъ }(8 201. 



Обр. ст. Надпись: ....|кк;^г^.|лкгое|рсол|. 

рр. }(| 204. 



172. 5) Лиц. ст. Тоже, но фигура человека |||р{ррн1Ье, ноги 
широко отстоятъ одна отъ другой. Въ двухъ линейныхъ ободкахъ над- 
пись: П...|11&ЛКГ0е|. 

Обр. сщ. 4-С7роиц§л между: ^инШ надпись въ ободке пзъ косыхъ 
щ^йщъ: ....[мкг.|с;рао|/м^с|. 

С^. В. 0,54. Д. 13-14. Т. К. 



173. 6) Лиц. ст. Тоже. Вокругъ линейнаго ободка надпись: 



КК...Г0ЕРС0Л1Е . 

4 || 



С^ в. 0,42. д. 10—13. Т. М. р. 4. № 347. 



174. 7) Лиц. ст. Тоже изображение, что и на чека^^^ № 1. 
Линейный ободокъ,' вокругъ котораго надпись: пу....^аьлкгокрг« 

Обр. ст. 4 -строчная между лини надпись въ линейномъ ободк*: 

ПУТ I КН;^^& I ЛКГОБ. I олк |. 

С\ в. 0,54. Д. 13—^4. 1^. С. 

Ор. № 203. 



171|# &) Т1)же. Шцоврь въ двухъ «иввйвнхъ о6од«%$ъ: п...&лк- 

ГОКРГОЛ |. 
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Обр. ст. Тоже, что предыдущШ чеканъ, но въ точечномъ ободк'6. 
С». В. 0,57. Д. 13--16. Н. С. 

Подобная деньга есть и со щитомъ, отд1Ьльно стоящимъ съ правой стороны фиуры. Си 
нияе. Чен. 25. 



176. 9) Лиц. ст. Тоже. Изображеше художественное. Въ ободк*^ 
линейномъ, и линейномъ, перес1>ченномъ косыхми черточками, надпись: 

ПУАТКН:5Д^ЬЛКГ0БР1С |. 

Обр. ст. Въ такихъ же ободкахъ между динШ четырехстрочная 
надпись: кн1^|^&ькг||обрсоь|ккд|. 

С\ В. 0,55. Д. 13—14. Н. С. 

Ор. )^ 206. 

177. 10) Лиц. ст. Тоже. Надпись: кн^й\ь-окргол0.|. 

Обр. ст. 4-строчная надпись между лин1й: к2л^|&ькг.|ерсол0[ 
кса|, въ точечномъ ободк*. 

С^ В. 0,54. Д. 13— 14. Т. М. р. 7, безъ Ж 

Ссылка здЪсь на 160 № Черткова нев^^рнаа. Ор. }||» 225. 

178. И) Лиц. ст. Тоже. Надпись: п^уаткк^льлкгоб]. 

Обр. ст. Четырехстрочная между лиши надпись: КN2л|мкго|| 

БРГОЛ0|КГКТ|. 

Описана Ор^Ьшн. подъ № 222. 



179. 12) Лиц. ст. Тоже. Вокругъ линейпаго ободка надпись: 

КN...ОБР^ОЛ|. 

Обр. ст. 4-строчная между лиши надпись какъ на предыдущемъ. 
чекан*. 

С'. В. 0,54. Д. 13—15. Н. С. 



180. 13) Лиц. ст. Тоже. Надпись: кхйлбакгобрсоля* 
Обр. ст. Надпись между лишями: к2а|б6лкго|ерсол0|ксну|. 

Ор. № 219. 
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181* 14) Лиц. €т. Тоже. йадцБСь; к^а^лкго1;р1соа^ [. 
Обр. ст. Тоже, что предыдупцй ^^ 

Ор. Л^ 220;. 



182. 15) Лиц. ст. Тоже. Надпись: птаткк^аьлкгокр1с|. 
Обр. ст. Надпись: кк^а|ьлкгое|р1саол0|ккьт|. 

0]^. Х| 221. €)к чел. 26^ шше. 

183. 16) Лиц. ст. Тоже, но фигура челов'Ька грубее сделана. 
Въ линейномъ и точечномъ ободк* надпись: кх;5^&лкгокрисдол^|. 

Обр. ст. 4-строчная надпись между лин1й въ точечномъ ободк*: 

КК^А I ЬЛКГОК I Р.А0л4и.У |. 

С^ в. 0,57. Д, 1а— 14. Т. К. Рис, 36. 

184. 17) Лиц. ст. Тоже. Надпись: кна^а...ол0[. 
Обр. ст. Какъ предыдущШ чеканъ. 

Ор. № 224. 

185. 18) Лиц. ст. Тоже, но фигура челов'Ька н-Ьсколько накло- 
нена вл^во и рука опершись выше бока, въ грудь. Въ линейномъ и 
точечномъ ободгЬ надпись: ...АТКNА^ьлк... 

Обр. ст. Четырехстрочная надпись между лиши въ точечномъ 

ОбоДКЬ: +ЕОР I НГАОЛ0 I КСАНД I оыу+ (. 

С^ В. 0,54. Д. 14—15. Н. С, Рис. 37. 

Ор. № 205. 

186. 19) Лиц. ст. Тоже. Надпись: кк2г?\ьлкгоерсол0* |. 
Обр. ст. Надпись между лиши: кх^д | ьлкгок | рсолкс | окд [. 

Ор. № 217. 

187. 20) Лиц. ст. Таже мишатюрная фигура человека, но подъ 
рукой, опершейся въ бокъ, нарисованъ отдельно неизв^Ьстный пред- 

19. 
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меть, П0Х0Ж1Й на щитъ. Въ линейномъ и точечномъ ободк* надпись: 

Обр- ст. 4-строчная между линШ надпись: кх^^|мкгоЕ|рсолкфхд|. 
С'. В. 0,54. Д. 12—13. Н. С. 

Ор. :« 216. 

188, 21) Лиц. ст. Тоже, что предыдущШ чеканъ. Надпись: 
птАткн^1Аьького||, въ линейномъ и точечномъ ободк*. 
06р. ст. Какъ выше, чек. 1 5. 

С\ В. 0,54. Д. 13—14. Н. С. Рис. 38. 

189» 22) Лгщ. ст. Тоже, но надпись: пуаткк^гльлкго! | . 
06р. ст. Тоже, что нредыдунцй чеканъ. 

Ср. Л§ 202. Отчается отъ предыдущаго тЬиъ, что |^ нашсано обыгаовенно и про- 
пушено О между К и Г. 



190. 23) Лиц. ст. Тоже. Надпись: кха...кгокрсол«| 

Обр. ст. 4-строчная между лин1й надпись въ точечномъ ободк*: 

К2|?^ I &0ДКГО I БРСОЛ0 I КСКУ | . 

С^ В. 0,54. Д. 12—13- Н. С. 

Ор. № 218. 

191. 24) Лиц. ст. Тоже. Надпись: ккйабакгокрслкс | . 
06р. ст. Какъ предыдущ1й ?й. 

Ор. № 223. 

192. 25) Лиц. ст. Тоже, что чек. 8, только изображен1е съ 
предметомъ. 

Обр. ст. Тоже, что чек. 8. 

С^ В. 0,54. Д. 13—1472. Н. С. 

193. 26) Лиц. ст. Тоже. Надпись: путк»^аьлкгокр1с|- 
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06 р. ст. Тоже^ что чек. 21. 

Ор. № 199. Подобная ше монета есть и безъ предмета. См. выше, чек. 15. 



194. 27) Лгсц. ст. Тоже. Надпись: псуакк^аьлкгоксолсн, въ ли- 
вейеомъ ободгЬ. 

Обр. ст. /7лтг/строчная безъ лилгй надпись въ точечномъ ободк*: 
пут|кк^аь|кгоеса|олкд|уа»|. Правильная рЬзьба. 

С\ В. 0,54. Д. и. н. с. 

9 

Монета зам^^чательна т^^мъ, что она — единственная безъ Л1н1й нзъ серш им^^ющихъ от- 
д'Ьльно изображенный щитъ или неизв^^стный предметъ на лицевой сторон-б. Кром^^ того и един- 
ственная съ пятилинейною надписью изъ всего типа. Описана Ор^^шниковымъ въ «Мат. въ русв. 
нумизм.> подъ № 18, но ошибочно пом^^щена зд-бсь въ типъ «Челов^^ка съ мечемъ и щитомъ». 
Рис. 39. 



195, 28) Лиц. ст. Фигура челов^Ька грубой работы; мечъ очень 
длинный, который фигура держптъ вертикально. Въ ободкФ линейномъ 
л изъ косыхъ черточекъ надпись: путкк...гоерсол| . 

Обр. ст. 4-строчная надпись безъ лгтШ въ точечномъ ободк*: 

К^2г?\& I ЛКГОБО I РСОЛ0 



С1 В. 0,57. Д. 13-16. Т. К. Рис. 40. 



196. 29) Лиц. ст. Надпись: о2гльлкгоергол0» I . 
Обр. ст. Надпись безъ лиши: путх|кк^гль|лкгоер|солк 

Ор. № 208. 



197. 30) Лиц. ст. Тоже. 
Обр. ст. Надпись: путх|кк^аь|лкгоео|рсол« 

Ор. № 209. 



198. 31) Лиц. ст. Тоже. Надпись: путкк....гокрсол|. 
Обр. ст. Надпись: пуА:|ткк^Аилкго|ЕРсо|. 

Ор. № 215. 
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199. 32) Лиц. ст. Какъ чек. >? 29. 
Шрь ст^ Бакъ чек. № 33. 

Ор. № 211. 

200. 33) Лиц. ст. Тоже. Надпись: кк^...гоернсаоа^|. 

Обр. ет* 4-строчная надоись безъ дишй: птт я* | кк^^л^к. | акгоео 

?СОАВ I . 

Ор. № 207. 

201. 34) Лиц.ап. Тоже. Шображёйхё неб|)ежиое. Въ лияейномъ 
и точечномъ ободк* надпись: пуат.|[^1?\елбг...иса|. (П()вл*дй1я три бу- 
квы неясно видны). 

Обр. ст. Четырехстрочная надпись безъ ЛИН1Й: пуат|кк;ае|акгое| 
тсо....\. (Первая и последняя буквы первой строки и посл'Ьдняя строка 
Ее совсЬмъ ясно видны). 

С*. В. 0,54. Д. 13—14. Т. К. 



202. 35) Лиц. ст. Тоже. Надпись какъ на чек. № 9 
Обр. ст. Еакъ чек. Л» 37. 

Ор. № 213. 

203. 36) Лиц. ст. Тоже. Надпись: пуаткк;^....ернс|. 
Обр. ст. Надпись, какъ выше, чек. № 9. 



204. 37) Лиц. ст. Тоже. Въ линейномъ и точечномъ ободк* 
надпись: о^г^^дкгоерсол|*| 

Обр. ст. 4 -строчная безъ лин1й надпись въ точечномъ ободк*: 
пУАт|кк^Аь|лкогоко|рсол0|. (Пос*1'Ьдняя строка видна не отчетливо). 

С^ В. 0,57. Д. 14—17. Н. С. 

Ор. Лг 212. Онъ во 2-М строк1Ь читаетъ: КК7АЕ. В^^роатно эта же самая монета зиа- 
ЧЕтся въ т. М. р. 4. № 348, по отчету Муз. за 188Я г., но суднть объ этомь съ точвосхш 
трудно, тавъ кахъ ^/г монеты отломана. С^. Д. наибодьшШ 13. 
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205, 38) Лиц. ст. Тоже. Линейный ободокъ и цадпись: 

П0УАТККгЛ^|^Ь0Л1Г КОБР |. 

Обр. ст. 4<-строчная безъ лиши надпись: п1УАТ]кн:;19^11|а1№гоео| 

РСОА0 1. 

Описана РеЁхелеиъ п^дъ № 8826. (Та^. 6. >К 77). Она яе въ его «Деподн. къ русск, 
нумизн.» подъ № 77, съ небольшою однако разницею въ надписи обратной ст.: П0УАТ| 

КНА^|?\|..КГОЕО|РСОД0|. 

Типъ хт. 

Челов^Ькъ съ мечемъ и шаромъ. 

Этотъ типъ можно считать усовершенствован^емъ двухъ преды- 

дущихъ. Шаръ въ рукахъ фигуры_йе..ШЩй11и.^МТ1> ^'^мъ либо инымъ, 
кром'Ь державы "^Х^символа власти и могущества^ которыхъ достигло 
Тверское княжест во въ эпо ху Бориса Александровича. СознШё*это1 же 
власти и независимости выражаетъ фйгурЗГ"^лов*ка, стоящаго съ вы- 
сокоподнятымъ цадъ головой мечемъ, надъ которымъ высится надпись 
съкрестомъ: «деньга Твериская»^ окончательно утверждающаяся именно 
на этомъ типТГ ' ' ^ 

206, 1) Лиц. ст. Фигура челов^Ька во весь ростъ, рпрямь, съ 
высоко поднятымъ надъ головою лечемъ въ правой рук^Ь и пшромъ 
въ л'Ьвой. Въ двухъ линейныхъ ободкахъ надпись: +доигатьърискаа |. 

Обр. ст. Четырехстрочная между линШ надпись: путк|кн2гльл| 

КГ0ЕРС0|ЛКГД|. 

С\ В. 0,60. Д. 14—15. 2 экз. Т. К. 

Второй экз. С^. Есть въ Тв. М. еще ^2 под. же монеты, постунившая сюда по шур. 
Тв. Уч. Арх. Коми. № 75, пунктъ 10, Сах. 41. Чапсмй 54. Ор*шн. 158, съ неточною ссыл- 
кою на Реёхеля № 3887. См. ниже, чек. 5. Намъ кажется неправильною постановка имъ кре- 
ста въ к^нц'Ь надписи: кресты обыкновенно ставились и ставятся въ начале письма. У Чапскаго 
и Рейхеля они впереди. 

207, 2) Лиц. ст. Тоже, но безъ креста впереди надписи. 
Обр. ст. Тоже. 

Описана Шод. лодъ ^\& 3151^ 



^) и уже ни въ какомъ случа* не 8кеш, какъ это кажется Ке1сЬе1-ю (8. № 3887), оче- 
видно плохо вони^ювшему мутренн1я междукняжеоия отаошбВЕя въ ХТ в^М. 
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208. 3) Лиц. ст. Тоже, но вм'Ьсто креста, на его мЬст-Ь, по- 
ставлена точка. 

Обр. ст. Четырехстрочная между лин1й надпись: пут. |кх^аы| 

КГОЕР I СОА0 1. 

Описана Ор^^шн. подъ № 156. 

209, 4) Лиц. ст. Тоже, что ч. № 1. 
06р. ст. Надпись, какъ ниже, чек. № 8. 

Описана Ор^^шн. подъ № 160, въ прим^чаши. 



210. 5) Лиц. ст. Тоже, но надпись: д^нкглтьъригклгл^. 

06р. ст. 4-строчная между лин1й надпись: пVТк|кN2Д\ь|кгоЕРсо| 

Описана Реёхелемъ подъ № 3887. Въ «Дополн. къ русск. нуиизи.», № 82, онъ описы- 
ваетъ еще деньгу сл-Ьдующаго вида: лиц. ст.: ДОГАТБЪРИСКА^) обр, ст.: ПУТк 1 
КШ^^В I КГОБРСО I ДКСЛ* на придоженномъ же рисунк^^ (ТаГ. Т1. № 82) надпись лиц^. 
ст. читается, какъ № 1, а на обр. какъ только что приведенная, но въ 4-Ё строк^^ ии1Ьетъ 
Д, а не Д. Въ виду невозможности опред1^лить, которое изъ чтешй наибол^^е правильно, мы не 
решаемся, руководясь только указанными разночтен1ями, быть иожетъ въ чемъ либо ошибочными, 
выд^Ьлить означенную деньгу въ особый чеканъ. Относительно буквъ Д и Д разночтен1е довольно 
понятно, тавъ какъ он% похожи другъ на друга, а что касается буквы В во 2-й строк-б, то она 
какъ крайняя въ строке, могла и не отчеканиться на другомъ его экземпляре. 

211. 6) Лиц. ст. Тоже, но надпись: +д^кглть0Ргкаа |. ^/Т^ 
Обр. ст. Надпись: пут|киаь|кгоерго|л0д|7 

Описана Шодуаромъ подъ № 3150. 



1)4 Ш ■'.■■««—■^мид 



212. 7) Лиц. ст. Тоже, по надпись несколько иная: +А^^и''л-/ 
ть'ВР!скдлг|. Отчетливый внутренн1й ободокъ и едва замЬтный вн^пшТй. - 

06р. ст. Тоже, что ч. № 1. ^ 

С\ В. 0,56. Д. 1372—14. 2 экз. Т. К. 

Чеканъ художественной работы и рЪдкШ. ,Б|^<^ Г въ конц^Ь надписи на лиц. ст. ио- 
жетъ быть означаетъ имя монетчика, а можетъ быть и серш выпущенныхъ денегъ. ОрЪшннж. 
№ 159. По всей в'&роятности этотъ же самый чеканъ представляетъ деньга, находящаяся въ 
Тв. Муз. въ р. 4 подъ № 348, по отчету Музея за 1888 г. На ней, въ надписи лиц. ст.у 
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вм^^сто г видно только I а на обр. ст. во второй строке посл-б |^ видно еще д. Но гори- 
зонтальная черта у буквы Г могла не отчеканиться, какъ стоящая съ краю строки; тоже самое 
могло случиться и съ буквою Д на экземпл. изъ Т. К., такъ что музейная монета можетъ слу- 
жить дополнешемъ экз. изъ Т. К. Монета Музея С^. В. 0,43. Д. 12—14. 



213. 8) Лиц. ст. Тоже^ что предыдущ1й чеканъ. 
0!)р. ст. 4-строчная между лиши надпись: кк^а|ьдкгое|орсод^|| 

Описана Шод. подъ № 3136. 12^/8 дол. Ор*шн. >& 160. 



214. 9) Лиц. ст. Тоже, но еще бол^е художественно выпол^ 

ненная: поза челов^Ька чрезвычайно естественно выражаетъ силу и/ ^Дд 

удаль. Надпись: •д0Кигатьъриска|. / 

Обр. ст. Четырехстрочная между линШ надпись: пут^111№;йГь| 

ДКОГБР|СОД0|* 

С\ В. 0,57. Д. 13—14. Н. С. Рис. 41. 



215. 10) Лиц. ст. Тоже, но надпись: +А^^игатьърискаа |. 
Обр. ст. Надпись безъ ободка: пут|кх^аьд|кгокр. |.од0|. 

Описана Ор^Ьшн. подъ № 157. Р^ЬдкШ чек. 



216. 11) Лиц. ст. Надпись: д0кигатьър1скаа. 

Обр. ст. 4-строчная между линШ надпись: пут'|кгокк||^1^ь/го| 

БРСО|. 

С^ В. 0,56. Д. 12-16. 3 экз. Т. К. 

Ор. ^^ 155. 

217. 12) Лиц. ст. Тоже, но надпись д^нкГАТьъисклд |. 

Обр. ст. Пятистрочная надпись между лиши: путк|кн2Аьд|кго| 
БРСО I лксд |. 

Описана Шодуаромъ подъ № 3137, 18 дол. Подобная ше деньга есть въ Тв, М. въ р. 
№ 7, по крайнее м^ЬрЪ здЪсь есть ссылка на указанный №Шодуара. Однако всл%дств1е дурной 
сохранности монеты, иы нячего не иожеиъ сказать относите^№но правильности ссылки и точно- 
сти опред^ен1я. Монета вром^^ того обломана съ одного края. Д. И — 13. Въ Музе^ въ р. 8 



^- 
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есть еще хонета съ ссыдвою н& тотъ же № Шодуара. Ссылка эта сд1^ана и у Жвзневскаго 
подъ № 1108а, но это едва-ли вЪрно: находящаяся здЪсь деньга вероятно прияадлежигь Твер. 
в. в. Михаилу Борисовичу. Си. Т. ТШ. ч. 18, ниже. 



Типъ XIV. 

Всадник ъ. 

218, 1) Лиц. ст. Всадникъ вправо (конь изображе нъ художе- 
ственно); съ поднятымъ въ правой рук^Ь мечемъ. Сзади мёча^булва I. 
[еЙяьтй ободокъ, пересеченный частыми черточками, параллельными 
рад1усамъ. 

Обр. ст. Четырехстрочная между лишО надпись въ точечяомъ 
ободк*: пут|.гокп'|.гльлго|.рсо|. 

С^ В. 0,56. Д. 13-14. Т. К. 

Шодуаръ № 3159. ОрЪшн. № 248. Р^^дк1й и повидимому недолго существовавш1М типъ. 



219, 2) Лиц. ст. Тоже. 

Обр. ст. Надпись: «кк Ь0Л еориса. въ пол1^». — Такъ описываетъ 
монету Шодуаръ, содъ Л? 3158, со ссылкою на Мальгина с. 183. н. 62. 



220. 3) Лиц. ст. «1^садникъ скачетъ вправо, держа наклоненную 
саблю». 

Обр. ст. «п0УАТк кх. Ь0л ЕОРНГА. въ полЬ». 

Такъ описываетъ эту монету тотъ-же Шод. подъ № 3157, со сылвою на Мальгина 
с. 186. н. 76. 



221 • 4) Лиц. ст. Всадникъ вправо, крупнаго рисунка. Въ л-Ьвую 
сторону отъ ноднятаго меча видно изображен1е какого-то неизв'Ьстнаго 
предмета. Тонкий линейный ободокъ. 

Обр. ст. 4-строчная между лиши надпись: путь|кгок|-а|^льлго| 
крсод]. 

Описана Рейхелемъ подъ № 3871 и въ «Доп. къ р. н.» подъ № 78. 
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222. 5) Лиц. ст. Тоже. 
Обр. ст. Тоже, но надпись: ....кгокн||^льлко|ерсо|. 

С^ В. 0,56. Д. 12—15. Т. Е. 

Ор*шн. № 249. 

ВОСТОЧНОЕ ВЛ1ЯН1Е. 

Типъ XV- 

Восхожден1е Александра Вг_па;_:нд^^ 

Типъ эготъ есП) ношр^пз©еден1е въ нЬскольво изм4й6йомъ вид*, 
ОДНОГО эпизода изъ разсказовъ о похожден1яхъ Александра В., оче- 
видно пз1гЬстныхъ или читавшихся Тверичами въ XV в'Ьк^Ь. Типъ этотъ 
въ XII в4к1Ь воспроизводился художниками Суздальскими въ скульпту- 
рахъ Дмитровскэго собора во Владим1р'Ь, а въ XV Тверскими худож- 
никами воспроизведенъ на металлЬ и составляетъ исключительную 
принадлелшость депеП) только этого княжества. 






•--•- -'— "^ч-. 



223. 1) Лиц, ст. Изображение стоящаго впрямь человека, 
держащаго въ обЬпхъ рукахъ по копью съ насаженными на каждомъ 
по животному (похон:ему иа крысу), которыхъ головы обращены другъ 
къ другу. У ногъ челов^Ька съ об'Ьихъ сторонъ изображешя стоятъ дв^Ь 
крылатыхъ птицы, съ головами въ противоположныя стороны. Тонко- 
линейный ободокъ, перес'Ьченный косыми черточками. 

Обр. ст. Въ такомъ же ободк'Ь шестистрочная надпись, между 

лиши: I АТкКК I гЛ^АИвЛ I ИК0Р110 I ЕОРН. |. . . .|. 

С\ В. 0,54. Д. 1172—15. Т. Е. 

Описана Рейхедемъ подъ 3853 №. Первая и посл-Ьдняя строки у него читаются: 

ПтЕУ I |ОЛ0К|. 14 ВоИ. К^. Ор*шниковъ, подъ № 754 описываетъ лицевую сторону 

одноЁ Можайском деньги чертами сходными съ т^^ми, какими мы описали нашу деньгу и говорить, 
что Можайская деньга одного ссдержашя съ подобною же деньгою Бориса Александровича. Однако 
друг1е нумизматы, какъ напр. Чертвовъ и Шодуаръ описываютъ Можайскую деньгу совершенно 
иными чертами. Первый, подъ )<о 227 описываетъ ее такъ: «грубое изображен1е князя на пре- 
стол* съ мечемъ и сЬкирою въ рукахъ», а второй, подъ № 2981, — такъ: «князь сидитъ на 
престол*, держитъ въ правой рук* топоръ, а въ л*воЙ связку остроконечныхъ оруж1Й, и пр.». 
Все д*ло въ томъ, что изображеше на Можайской деньг* крайне неясное и только разв* въ 
самыхъ общихъ чертахъ можетъ напоминать контуры деньги Б. А. См. фототипич. снимовъ съ 
у Ор. Т. ХШ. Я» 607. 



# 
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224. 2) Лиц. ст. Тоже. 

Обр. ст. Шествстрочная надояеь сл^дующаго гада: 1шт|дтии|| 
.ЛкАиди|ичсло1|. Ас.|5.|. (Четвертая, пятая ■. вг^юятио, шестая строи 

выр1&заны въ о6ратн)'ю сторону). 

С*. В. 0,54. Д. 11*/,— 13. Т. К. Ряс. 42. 

Онжсала Ор1шнжш>въогь ноль Зк 1^1. 



225. 3) Лиц. ст. Тоже. 
06р. ст. Надпись меацу лнШ: 

Ошсаи Шубертожь коть |§ 12, съ жшЦ»! 



. I ..ЛТк| ..ТЛЛВА I . .ГСБСРЯ | 



ю соин» ш 1(55 Лк Че ртава ж Пкя- 314в. 



См. 



226. 4) Лиц. ст. Тоже, но фнпра чедов^Ька очерчена тонбой 
лин1ей; птицы крупнее. 

06р. ст. Шестпстрочпая надппсь между лишб: п^ | дткк | а лдид | 
.СЕОр|олек|..д|. Сл*ды точечааго ободка. 

С*. В. 0,57—0,60. Д. 11— 12' ,. Б. С. Рис 43. 



227. 5) Лиц. ст. Тоже. 



• ••• I •••• 



Обр. ст. Видно 3 строки надписи: |....|..^ли|..сриг| .. 



^кг...| 



С^ в. 0,51. Д. 11-12. Т. М. р. 4. Л1 347, по отчет) И. 

за 1888 г. 



228. 6) Лип. ап. Тоже, но грубой работы; копьа БоротБ]я ж 
бол'бе походить на З1ечи. 

Обр. ст. Четырехстрочпая падаись безъ лииШ въ топколнней- 
номъ ободк1^: пу. |1;гм|рн1и. |кх. |. Буквы очень крупный. 

С\ В. 0,57. Д. 13-14. Т. К. 



Черповъ ^ 166, Шод. Л» 3147, Ор^вш. № 124. У него вадпжеь чшпстсж 
пето: ПТТк|К^АЕс|рПШ |...|: въ 3-€Й строги, говорпъ о», нюжляш]- 
чжтать: РИСА. Ср- сл^л- ^- Въ Т. М. есть ^'з этой нометы въ р. 8, подь X 110вё. 
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229. 7) Лиц. ст. Тоже. Ободка не видно. 
Обр. ст. Повидимому 4-строчиая надпись безъ ли1пй въ точеч- 
номъ ободке: .^Ак|риол|ккд| .у|. 

С\ В. 0,57. Д. 12—13. Н. С. Рис: 44. 

Въ 228 и 229 Л9Л« зам^Ьчателыю отсутствхе титула: <велик1й>. 



230. 8) Лиц. ст. Тоже, но рисунокъ пшре; одно изъ кошй 
опирается на дугу. Ободокъ линейный. 

Обр. ст. Надпись безъ лиши изъ неправильно расположенныхъ 
буквъ: .... I КN^АЕОР I САОЛ0КСА I кдроь I . V. I , въ точечномъ 0б0Д1ГЬ. 

С^ В. 0,60. Д. 13—15. Т. К. 

Ор*шниковъ Ла 126. Въ слов* КХ7А зд*сь пропущена буква X. Отсутств1е титула 
«велпвш». 



231. 9) Лиц. ст. Тоже. 
Обр. ст. Надпись: п0уат|кн2аеор|саол0кса|ндроь|ита|. 

Описана Рейхелемъ подъ Л» 3855. См. апйегез Ехетр1аг. 



232, 10) Лиц. ст. Тоже. 

Обр. ст. Надпись: пуат|ьь0лк|н^^кор|ол0кслн|дроуа 

Описана Рейхелемъ подъ № 3854. 

233, 11) Лиц. ст. Тоже. 

Обр. ст. Надпись: п0утк|к^глкор|ил1кган|дроуа|- 

Описана Рейхелемъ подъ Лз 3856. См. (1пЫ:ез Ехешр1. 

234, 12) Лиц. ст. Тоже. 

Обр. ст. Надпись: п0Уат|н2абор|ол0кса|. 

Описана Рейхелемъ подъ № 3857. См. ухегЬев Ехетр!. 

235, 13) Лиц. ст. Тоже. 

Обр. ст. Надпись: путк|к^АЕ|рисА|. 

Описана Рейхелемъ подъ № 3858. См. ГипЛез Ехетр! . 
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236, 14) Лиц. ст. Тоже. 
Обр. ст. Надпись безъ лиши: п0УАк|н^акср:|л0ксап|... 

Описана ЧертБОвымъ подъ № 165. В^Ьроятно на его монете была и четвертая строва, 
но она не отчеканилась, или стерлась. Шод., подъ № 3146, эту строку восноляяетъ по своеиу 
экземпляру такъ: ДРО&. Сах. 18. Сонцовъ (Де 17) есылается яа тотъ ке Л!' Черткоаа, но 
надпись у него: П0УА | КН2^ | БОРН | АД0КСДН |. На тотъ же ЛГ Черткова ссылается Чапск1Ё 
подъ Да 64, но читаегь на своемъ экземляр*: П0УАК | Н^1?\Е0Р: | ИЛ0КСА+ | ДРОУА'.*|. 
Повидимоиу — это таке самая монета! — |— могъ быть орочитанъ какъ М. въ неуда^о отпеча- 
тавшейся букв* Н, а ДРОУА*.* есть недостающая строка Чертковскаго экземпляра. Ор. подъ 
№ 123 очевидно описываетъ Чертковскую монету, но прибавляетъ къ его чтен1ю -|-, 



Типъ XVI. 

Кентавр ъ. 

237. 1) Лиц. ст. Животное вправо, имЬющее туловище лошади, 
у которой голова и руки челов^чеоюя; въ рукахъ у него копье, ко- 
торое оно держитъ горизонтально; голова не покрыта; между ногъ ло- 
шади большая точка и три надъ ея задомъ. Ободокъ тонколинейный, 
перес'Ьченный косыми черточками вправо. 

Обр. ст. Въ таковомъ же ободк* четырехстрочеая между линШ 
надпись: пстат | ьк^ак0* | когоеот ]• : • а* . • 

С^. В. 0,57. Д. 11—1272. Т. К. 

Въ Т. М. есть подобная ше монета, помещенная въ числ1^ <неопред%ленныхъ>. См. р. 11, 
безъ №. В. 0,48. Д. 12—13. Ке1сЬе1 № 3872—3873. Животное, изображенное на монет*, 
онъ описываетъ такъ: «ОорреЬСепкаиг, с1ег аиГ е1пе Ъе80П(1еге А^е18е зиваттеп^^еееиь 
1зЦ патИсЬ аиз 2\уе1 Н1п<;егЬа1Ле11 с1пе8 Р1вг(1е8, ^вгааГ А%г шепвсЬИсЬе Ьа1Ъе 
Когрег, с1ег ехп ЗсЬлуегЬ (разв* мечъ?) 1п (^^е^^^е^е ЪаН. 2\^18с11е11 Риззеп е112еГег1е>. 
Та же монета описана имъ въ «Доп. еъ русск. нум.>. въЗап. Спб. Арх. Нум. Общ. Спб. 1849. 
Т. I, ст. 71. До 79. 14^2 ВоИ. К^ Ор. № 120. 

Изображен1е есть по всей 1'1^оятности искажеше обыкневеинаго вида кентавра, вавимъ 
онъ рисуется на м^дныхъ деньга хъ Тверского князя Ивана Михаёдовича (см. выше типъ IV, 
чек. I) иди вави^ъ онъ изображенъ у Рейхеля, подъ № 4026 (Табл. 2, № 31). Искажеше со- 
стоитъ въ томъ, что художникъ, вместо того, чтобы представить лошадь, у которой грудь, руки 
и лице чслов-Ёчьи, т. е. кентавра, пом^стплъ эти чслов%ческ1я части на слинЪ лошадж, отчего 
получилось, что какъ будто сидитъ человЁкъ на лошади^ а передняя часть лошади выдалась п 
получилась какъ будто другая задняя ея часть — ъу/^х Н1п1ег11а,1йеп. Между тЬмъ, на самомъ 
д^Ьл1&, никакой другой задней части я^^тъ, потому, что вс% 4 ноги лошади щуть въ одну сто- 
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роиу. Очень иожетъ быть, что художникъ въ тавону искаяешю вынуяденъ быдъ недостаткоиъ 
и^ста в1» той части ионеты, гд^^ ему нужно было изобразить челов^чеев1а части лошадш, иначе 
говоря, онъ не разсчитаА хорошо рисунка , а можетъ быть сдймлъ это и ради сниметрш, чтобы 
заполнить цустов и1»сто въ верхней части монеты, какъ это художники очень часто прод1^ывали 
съ 1вображеи1яии зв^^рьковъ, воторыхъ они съ этою ц'Ьлею иредстав^иии съ обращенными назадъ 
годоваив. 



Тилъ XVII. 

Одноног1й крылатый зв'брекъ. 

238. 1) Лиц. ст. Однонопй крылатый звЬрекъ вправо, съ завер- 
нутымъ кольцеобразно хвостомъ, Въ двухъ лииейныхъ ободокъ надпись: 
...гоподоп... 

Обр, ст. Шестистрочная надпись между лянШ: ....|.ькк^. [ 
.0лнко..|еоржа..|л0кд. I .... 

С1 В. 0,54. Д. 12—13. 3 экз. Т. К. 

По характеру буквъ въ надписяхъ эта деньга совершенно тожественна съ тою изъ ниже- 
описанныхъ, гдЪ изображена сцена охоты, почему иы находимъ необходимыиъ описываеныМ 
типъ нои^^стить именно здЪсь. Описана у Шодуара подъ }(| 3169. Надпись лиц. ст» у него: 
...АТ0П0Д0П2ки'... На одноиъ экземпляра изъ Н. С, такъ же» буква Ш бол^е похожа на 
греческое Ш, ^1б X "иредъ ней н*тъ. Въ Т. М. есть 2 экз. подобной же деньги, но С: одинъ 
описанъ Жизневекимъ подъ № 1097 (р. 8) съ неверною ссылкою на 153 >& Черткова. Монета 
съ 3-хъ сторонъ обломана. Д. 9 — 11; и \'а другой (р. 12, подъ ^^ 406). Д. 7 — 11. 

239. 2) Лиц. ст. Тоже. Изъ надписи видно только: тд.. 

0(^р. ст. Надпись: ..0..|тккх^. |ь0Л1Гко..|корнг..а.|л0кдк|..уа|. 

(Въ четвертой строк*, посл'Ь буквы с папскось стоятъ 2 точки). 

С^ В. 0,57. Д. 11—12. Н. С. Рис. 46. 

240. 3) Лиц. ст. Тоже. Надпись: ахтоподопиш^ечдоу. 

0(!р. ст. 5 -строчная надпись между линШ: пуглт | ккн^д | ьс ли кого | 

^ОРИСДО] А0КАН|. 

Описана Рсйхелемъ подъ № 3881 — 3886. Ту же монету онъ описываетъ и въ «Допод. 
къ русск. нум.>, но надпись лицевой ст. транскрибируетъ несколько иначе: АХТОПОДОПИ- 
ШСЕкЦД01У. См. )^ 16. Очевидно описывается одна и та же монета яо по экзвмадярамъ раз- 
личной степени сохранности. 14 БоИ. К*. 
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241. 4) Лиц. ст. Тоже. Надпись: ..топодопвш..стхеуд0.. 
Обр. ст. Надпись: п^уа- | ткКN^л | ьелн кого | корнсао | л^кахд | . . . . |. 

Описана 0[ИЬшннвовымъ подъ }! 234. Надпись лиц. ст. въ вош^ едва Л1 прочитана 
в^^рно, по крайней и^р^^ V есть несомн^^нное Ч, т. е. Н. у встораго лАвая нижняя подовпнва 
недопечатадась, вавъ часто встречается на Тверсвнхъ деньгахъ. Рейхел» преврасно выражаетъ 
ее буввой Ч. гдЬ лиши состав^ш^тъ прямые углы. Остальныя буввы посл1& этого Ч мы чита- 
еиъ пофототипш: Д0. Смыегь надписи не разгадавъ. Однако, да позволено намъ будетъ въ ка- 
честв* простой догадви предложить такое чтете: Д0..А-|-ТОПОДОПИШ0ТБ^ т.е. «Деньга. 
То подпишеть Б(орисъ)э, или — утвержденная Борисомъ АлеБсандровичемъ, если только найдено 
будетъ, что слово: «подписать» употреблялось въ XV в. въ смысл* «утверждешя». Тогда бы 
мы получили явное увазан1с на то, что типъ иоветъ утвержд!Лё2Г'соглас1емъ вняза^ Тогда вавъ 
досел* факты заставляютъ насъ думать совершенно пна^е. 

Типъ XVIII. 

Зв'Ьрекъ съ об'Ьихъ сторонъ. 

242. 1) Лиц. ст. Зв'Ьрекъ вправо, съ хвоотомъ пропущенеымъ 
между заднихъ ногъ и подпятымъ вверхъ. Въ двухъ тонкихъ линей- 
ныхъ ободкахъ надпись: псуатькна^аь^ли |. 

Обр. ст. Тоже изображен1е. Надпись: еор1чаол....кроьи|. 

С'. В, 0,60. Д. 12—14. Т. К. Рис. 47. 

243. 2) Лиц. ст. Тоже. Надпись: п^уатьки^^аьслн ког, въ 2-хъ 

линейныхъ ободкахъ. 

Обр. ст. Тоже. Надпись: еорнсолсксдидроь... въ двухъ ободкахъ. 

Описана Чапскнмъ подъ № 70, съ неправильнымъ опред^Ьлешемъ сторонъ, и ссылками 
на Черк. Л? 151, Шуб. 15, Шод. 3162 и Сах. 22. Чеканы, описанные этими нумизматами 
см. ниже. 



244. 3) Лиц. ст. То/ке. Надпись: п0ТАТккк/л^АЬ0лнко|. 

06^}. ст. Тоже. Надпись: корнгол0какароьнуа|. (Буквы лик 
слитны). 

Опис. Ор-Ьшн. подъ № 231, съ неточною ссылкою на предыдущтй Л« Чапскаго. 

245. 4) Жщ. ст. Тоже. Надпись: ....ккгАьслико.... 
Обр. ст. Тоже. Надпись: еорисаолсксл.... 

Опис. Шод. подъ Лг 3163. 
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446. 5) Луц. ст. Тоже, но надпись: п0УАТьь0ликогокУАзгА|. 
Обр. ст. Въ двухъ линейныхъ ободкахъ надпись: ксрпсасл.кса- 
дроьну|. 

С\ В. 0,62. Д. 14—15. Н. С. 

Чертковъ, № 151. На дтотъ же № ссылается Шодуаръ (си. Л> 3162), но овъ читаетъ 
въ надписи лиц. ст.\ П0УАТА...., а ш обр. ст. ОЛ0КСАК.... и, крон* того, заи^г 

чаетъ, что «иногда буквы И и К не вм^^ст^». Однако на приложенноиъ у него рисунк^Ь (54. 
ф. 2) надпись совершенно сходна съ нашею и Чертковсвою. Сах. № 22. Сонцовъ ]^ 16. Ор. 
№ 232. Есть въ Т. М. р. 5, № 293. 

247, 6) Лиц, см. Тоже. 

Обр. ст. Тоже, Надпись: корнсаол0ксадроьнуа|. 

Опис. Шубертомъ, подъ ]^ 15 (фр. кат. 186), со ссылкою на тотъ же № Черткова. 
Подобный же монеты у него значатся подъ №№ 16 и 17, но описаше ихъ неопред^Ьленно, такъ 
что нЪтъ возможности разд^Ьлить ихъ на особые чеканы (фр. кат. 187 и 188). 

248, 7) Лщ. ст. Тоже. 

Обр. ст. Тоже, но надпись: корисаол0гсандроьита|. 

Описана Рейхелемъ иодъ № 3874 — 3877 со ссылкою на тотъ же }1е Черткова. Онъеще 
зам^чаетъ, что на одномъ экземпляре буква Д изображена особенныиъ образомъ. См. у него 
рисунокъ. 

249, 8) Лиц. ст. Тоже. 

Обр. ст. Тоже. Надпись: еорисол^ксандроьиуа |. 

Упомянута безъ описан1я подъ тЪмъ же № и со ссылкою на тотъ же № Чертк. (151). 

250, 9) Тоже. Надпись: ...0УАТк....ь0лнког... (Буквы н и к не 
слитны). 

Обр. ст. Тоже; надпись: ...нсаол^ксадроьну... 

С1 В. 0,60. Д. 12—18. 2 экз. Т. К. 

251, 10) Лиц. ст. Тоже, но надпись короче: п0УАТкЬ0А.ког^гА|. 
Обр. ст. Тол;е. Надпись: еорнс....роьу|. 

С^ В. 0,57. Д, 12—14. Т. М. р. 7, съ невЬрною ссылкою на 
151 № Черткова. 
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252. 11) Лиц. ст. Тоже. Надпись: п0УАТкк»А2Д\ь0АИ |. 
Обр^ ст. Тоже. Надпись: псу а2 аь0Л1Гког |. 

Описана Чертвовымъ подъ № 152. Шод. 3124, но въ вонцЪ надписи на обратно! сю- 
рон^Ь у него читается еще буква С. 



Типъ XIX. 

Зв1>рекъ съ птичьей головой, 

253. 1) Лиц. ст. Зв'Ьрекъ вправо, несколько меныпаго формата, 
ч'Ьмъ въ предыдущемъ типЬ, съ птичьей головой, обращенной назадъ 
и раскрытымъ клювомъ. Линейный ободокъ и надпись: кх:^г?\е^0ликоеори. 
(Буква постЬдняя вырезана слитио съ первого). 

Обр. ст. Такой же зв^рекъ; между ногъ точка. Въ двухъ линей- 
ныхъ ободкахъ надпись: шлсксандроьиуа |, невидимому составляющая 
продолжен1е лицевой. 

С'. В. 0,54. Д. 12—13. Т. Е. 

Описана Рейхелемъ подъ № 3880. Въ описаши лиц. ст. онъ оти-Ьчаегь еще подроб- 
ность: животное ии^^тъ хвостъ: разд^ЬляющШся на конц^Ь на 3 части ((1ег 8сЬтуе1Г 1&и11; 1п 
йге! Епйеп аиз). К'. 14 ВоИ. Та те монета вписана имъ еще въ сДоп. къ Р. Н.>,' подъ 
№ 80. Ор. }& 233. Р-Ьдюй типъ и чеианъ. Рис. 48. 

Типъ XX. 

Крылатый Зв'Ьрекъ. 

254. 1) Лиц. ст. Крылатый" зв'Ьрекъ вйраво съ поднятымъ 
кверху и кольцеобразно завитымъ хвостомъ. Надпись: п0У/л ...л1ко|, 
Вн4шн1й линейный ободокъ. 

Обр. ст. Четырехстрочная надпись, между линШ, въ точечномъ 
ободкЬ: •гое|оргаол|0кса.|*рм|. 

С^ В. 0,54. Д. 12—13. 2 экз. Т. К. 

Ор. № 238. На экз. изъ Н. С недостающая средина надписи лиц. ст. читается: 

КНг?\7/?^Е0Л \ первая строка надписи на обр. ст. и справа ии^кетъ точку; въ 3-её строк^Ь 

недостающая буква Д^ въ четвертой вместо точки — IV.. Рис. 49. 
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255, 2) Лиц. ст. Тоже. - Надпись въ двухъ точечцыхъободкахъ. 
Обр. ст. Надпись изъ четырехъ строкъ между лиши: го.|рсаои..[ 

АРЬУАТь|.скГг|. 

Опис. Ор. въ «Мат. къ Р. Н.> подъ № 25 и 26. Надпись нами воспроизведена по при- 
лошениоиу зд-Ьсь рисунку № 28, тавъ какъ чтеше по двуиъ двзеипляраиъ, по вышеуказанньип» 
соображешямъ, мы считаемъ неправильньшъ. В. 12^/2 и 13 дол. 



Типъ XXI. 



Двуног1й крылатый зв'Ьрекъ. 1^ 



256. 1) Лиц. ст. Двунопй крылатый зв*рекъ (драконъ) вправо^ 
въ точечномъ ободк'Ь. Вокругъ надпись: псуаткк^/льлкгоб |. 

Обр. ст. Четырехстрочная между лин1й надпись въ точечномъ 
ободк'Ь: орнс I доигА I тьъри I скАД\ |. (Последняя строка видна неясно). 

С\ В. 0,66, 2 по 0,54 и^б;51. Д. 13—15. 4 экз. Т. К. 

Ор. № 236. Букву И въ обр. ст. онъ везд'Ь пишетъ навъ Н, а нужно, какъ у насъ*. 
И. и какъ у него на рисунк^Ь. Си. Табл. Ш, рис. 106. 



257. 2) Лиц. ст. Тоже изображеше, но надпись: пут....лкгок|. 
Обр. ст. Тоже. Надпись: ....|ао1га|тьър1с|каа|. ^ 

С^ В. 0,54. Д. 12—147,. тГ к! 

Ор. подъ № 237. 



"Н«Ш 



258. 3) Лиц. ст. Тоже, по драконъ бол'Ёе крупнаго рисунка. 
Надъ его спиной буква д, в'Ьроятно начальная имени денежника <ве- 
дотова», какъ онъ пишетъ полнебе на деньгахъ Михаила Борисовича, 
ниже. Надпись безъ лиши: ....ерсол^кса.... 

Обр. ст. 4-строчная между лиши надпись въ крупно-точечномъ 
ободкЬ: п0УА|тккк^А|ь0Анког|оБОр|. (1Въ предпоследней буквЬ поста- 
влена точка). 

С'. В. 0,54. Д. 13-14. Т. К. 

Ср. Хе 239. На экзеиплярЪ изъ Н. С овончаше надписи: ^ДРЕ^1ТА|. Последняя 
буква во 2-Й строк* обр. ст. у Ор. прочитана Д\^ нужно А, яакъ и на рис. Т. Ш, ф. 110. 

13 



^ 



I 
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259. 4) Лщ. ст. Тоже. Надпись: 1...ол0кгадроьйтат|, въ ободк-Ь 
изъ крупйых'ъ й рЪдкихъ точекъ, (Передняя буква \^ вероятно— начало 
слова П0у). 

.^ ^^.; ^Штт В.адпдсь. между, лт г10УА1ткК1?д\|,:5^Ь0ди|кгого|, въ 
ободк'Ь изъ^ крупныхъ . точе^1>.., (Вторая отъ конца буква въ посл^Ёдней 
строк* вероятно— плохо Отчеканившееся к). 

СЧ В. 0,60. Д. 14—15. Н. С. Рис. 50. 



260. 5) Лмц.,ст, Тоже. 

Обр. ст. 4* строчная надпись безъ лин1й въ ободк* изъ косыхъ 
черточекъ вл'Ьво: пуа|к|[:5Д\|лкгое|рс... 

С\ в. (1,57. Д. 13—14. Т. К. 

Ор; 7^ 242. 



261. 6) Лиц. ст. Тоже. Надпись: |ор1саол0каароьнта|. 
Обр. ст. Четырёхстрочная надпись: пт | тккх/л | :5АкАк | гок |. 

Опис. Ор%шн. подъ № 240. 'Приложенный рисунокъ показываетъ, что штеипель во время 
удара тронулся съ м*ста, и отъ того буквы: В (въ 1-Й стр. обр, ст.), К (во 2 стр.) и В 
(въ 3-ей — пропущена Ор.) отпечатались вройнЪ. Си. Табл. Ш, рис. 111. 



262. 7) Лиц. ст. Драконъ того же типа, но лицемъ влчьво. 
Въ линейномъ ободк'Ь надпись: ол0ксакароьнт|. 

Обр. ст. Четырехстрочная между лин1й надпись въ линейномъ 

ОбОДКЬ: П...|ТкКК;|35АЬ^ЛН^КГОБ.|,;. 

С\ В. 0;54. Д. 13—15. Т. В. 




8) Лиц. ст. Тоже, но надпись: ри^Аол0КА»АРот|; 
Обр. ст. 4-строчная надпись межНу лйнхй, въ точечнойъ ободк*: 

П0УА I ТкККг?\ I у^и\}\ I КГОЕО |. 

СЧ В. 0,54. Д. 15—16. Н. С. 

Ор^шн. № 235. Почему-то въ этоиъ № г. Ор. по'<^авилъ лицевую сторону на мЪст1Ь 
обратной, тогда ' вавъ' иа № 2Э6'обратну^ на' м^(ст% лицевой. 
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С М Ъ Ш А Н Н Ы Е ТИПЫ. 

Типъ XXII. 

Сцепа охоты. 



(« • » ■ 



рук*^ ко^^ы^ъ онъ поражабтъ стояи1,аг6'' 11]ред'Ь 'ггймъ на заднихъ 
1хъ 5бъря^ 'п^^^ такзйе .собака и какъ-бы хо- 



'» 2^4; Х)^Лиць ст, Челов'Ькъ во весь ростЪзбЪкопьемъвт^ пра- 
вой 

лапахъ 

четъ схватить его за лапу. Вверху рисунка изображеше топора остр1- 
•емъ и рукояткой не видно куда. Ободковъ не, видно. Вц^ъ монеты^ 
•схожъ съ подобною же, чеканенною при ]ймн1> .^кхайловИ/Ч'Ь, ..,:,, 

&0а>Гкого|.о?нсаол|.кса|[др|ооуа|. Ободка не видно. 
С\ В. 0,60. д. 12—14. Т. К. 

['Л ,^ • .... - -м Ч.Л ' .• »••■'•' • ' ' ■ Л *' ' ■ ■ : 

вероятно этотъ же чеванъ описанъ Рейхелемъ подъ Лу 3840 — 3843,. нотону» что разни!^ 
заключается .уодьво.в1^ чтеши второй ^стр^9.к~НлНадпи<^ч, <9к^.. ;ГЦ;Н/$>2Д . С,|^>^ .Л^ .13. (Таб. V. 
ф. 19, рукоятка ыЬуо).^ Содцовъ въ первой сурук-й^^ чщгйещ,ЦВтфу Д1^.^цва-да |щаэил|»чо, по- 
тому что, на его рисунке СТ.а^л. IX, ф.,^ §4) врд.пер9^я>^тр(Ц((и9два,.|9идна,4гОн1^же .^еи^ ||^ 
заи^Ьчаше: «Этотъ тинъ.. только бс^зъ с^Ьдки,, цадрдихсд на д^ч^т^ аш^ ^зъ гра^отъ 1]^04 года. 
Собр. грам. часть I, стр. 34>. Если подъ этииъ «Собр. граи.>, онъ разум^^етъ «Собр. Госуд. 
Гран, и Дог.> гр. Руиянцева, то тамъ такой печати н^Ьтъ. Чапск1й № 60, съ неправилъвыиъ 
обозначешеиъ сторонъ. Ор. Хк 105, съ неточною ссылкою на Чертк. № 156. Си. ч. №2. Рис. 51. 



2Ьо. 2) Лиц. ст. Тоже. Топоръ рукояткой ' ыйво. 
Обр. ст. Надпись: п^ул | тккк!?^ | 2|9^б^лн кого| борисаол | кса пдр | е:иуа[. 



\ V 



Описана Чертвовымъ подъ № 156. 10 гранъ (Табл. УШ, ф. 12), Щод, ,^ 3123. По- 
сл^^днШ впрочеиъ читаеть во 2-й строк^Ь 2 А,* въ 5-й строке еще 2 лишп1я буквы ^К|РА]!^ДРО. 
не оти^^чая слитности А и Н. Приложенный же рисуновъ (Таб. 54, ф. 3) совершенно ие от- 
в^чаетъ описашю. Въ виду танихъ недоум^^шй мы не решаемся его чеканъ поставить особыиъ. 






266. 3) Лиц. ст. Тотъ же рисунокъ, но несколько видоизм*- 
венный. Ободка не видно. 

Об2). ст. (7^л«?/строчная между лиши надпись: п.... |'тькк1?^|...0лнко| 
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гобор№|долекс.|каро|е.итд|. Ободка Шть. Буквы мельче предыдущихъ 
чеваноБЪ. 

С В. 0,58. Д. 12. Т. К. 

В^Ьроятно этотъ же самый чеваиъ аписанъ у Шуберта подъ }& 7, потону что незначи- 
тельная разность въ его надписи объяснииа, именно: онъ въ третьей стров^Ь надписи читавтъ 
2гМ^0Л1КО^ а въ пятой ХОАВНС^] I въ первомъ слов^Ь могло быть прочитано всл^Ьдстше 
того, что горизонтальная черта, связывавшая ее съ следующею буквою К не отчеканилась, а 
буква X во второмъ слов'Ь не отчеканилась, какъ стоящая на краю строки. Такимъ образомъ 
. ШубертовскШ эк&емпляръ допо^няетъ надпись 5-й строки нонеты изъ Т. В., почему мы и по- 
ставили, зъ описаши ея, да н^ст^Ь дедостающей буквы точку. У Шуберта подъ № 8 значится 
еще какой то чеканъ съ 7-строчною надписью, но судить о немъ не иошенъ, потону что онъ 
оставленъ безъ онисашя. Рис. 52. 



267. А) Лиц. ст. Тоже. 

0(^р. ^^. Тоже, что предыдущ!» чеканъ, но съ тЬмъ различ1емъ, 
что последняя буква а изъ 5 -й строки перенесена въ шестую и зд*сь 
читается андро, при чемъ 2-я буква изм'Ьняетъ транскрипвдю. Послед- 
няя строка им'Ьетъ ьиу. .т. е. отсутствуетъ буква а, которая могла и 
не отчеканиться. 

Описана у Чапскаго подъ № 61, съ неточною ссылкою на 7 >& Шуберта, неверною — 
на 3123 )& Шодуара (ей. выше № 2) и таковою пе на 3843 № Рейхеля (сн. выше чек. 1). 
Ор^шн. № 106. Въ Твёр. МузеЪ есть подобная же монета съ надписью: ...ТЬиК..! 
2АЬ0ЛН КО I ГОБОРНО | АОЛ.КС | АНДРО | .НТ |. р. 5, }(в 295. 



268. 5) пЛиц. ст. Тоже, но фигура человека еще особеннаго 
рисунка, ободка н'Ьтъ. 

Обр. ст. Надпись: п0уа|тькн1^|2г?\б0ЛНко|гоеорно|аол0кс|акдро| 

С\ В. 0,55. Д. 11-12. Н. С. 

Подобная же нонета поступила въ Твер. Муз. по Ж. Т. У. Арх. К. за № 75, стр. 33, 
пунктъ 5. Рис. 53. 

269« 6) Лиц. ст. Тоже, но рисунокъ особенный. Безъ ободка. 
0(^р. ст. Надпись такая же, какъ на чек. 5, но въ шестой строк'Ё 
А1^ выр']^заны не слитно^ а разд']^льпо. 

С^ в. 0,55. Д. 11-13. Н. С. 
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Типъ XXIII. 



Птица и надпись. 



. ) 



270. 1) Лиц. ст. Изображен1е птицы вправо^ обыкновенно счи- 
таемой п-Ьтухомь. Въ двухъ линейныхъ ободкахъ надпись: ..к2|^б0.... 

06р. ст. «Надпись въ 5 ми 6 строкъ между лишями: |....и0лн| 
... .ОЕОРН I ... .Л0К I .... I; линейный ободокъ». 

Описана Ор'Ьш. в*^ «Мат. въ, Р. Н.> подъ № .5. ; Типъ р^^дкШ и впервые ставшШ извЪ- 
стнымъ изъ Т. Б. По характеру, буквы надписи совершенно тожественны съ буквами надпиоей 
предыдущаго чекана, почему мы и пом^^щаемъ этотъ типъ именно зд^Ьсь. 

Типъ XXIV. 

С т р * л о к ъ и надпись. 

271. 1) Лиц. ст. Челов*къ вправо, съ натянутымъ. лукомъ въ 
рукахъ, изъ котораго онъ стрЬляетъ въ птицу, сидящую на дерев'Ь, 
похожемъ на ёлку. Подъ лукомъ точка. Линейный и точечный ободки: 

Обр. ст. Четырехстрочная между лиши надпись: п0Уа|к2ам| 
1когоб|оул»|. Ободокъ изъ точекъ. 

Монета описана кн. Долгоруковымъ въ его «Опир. неизд. рус. монетъ>, подъ № 12. 
Зап. Иип. Арх. Общ. 1851. Т. Ш, стр. 33—60. Ор. 3!б 107. 

Типъ XXV. 

3 В Ь р е К ъ и с т р 4 л О к ъ. 



.1 . . ■ > ..' 



272. 1) Лиц. ст. Мин1атюрный зв^^рекъ вправо^' съ птичьей 
ГОЛОВОЙ п поднятымъ вверхъ хвостомъ. Въ двухъ линейныхъ ободКахъ 
надпись: п^улткк.д&сл.... 

Обр. ст. Челов'Ькъ вправо, стр'ЬляющШ изъ лука въ птицу на 
дерев'Ё. 

С\ В. 0,56. Д. 12—14. Т. К. 

Чертковъ № 153. У Шодуара № 3161, надпись передается н^^скольво подн1ю: 
П^УАТкККА^..КОГОЕО... 
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273. 2) Лиц. ст. Тоже, но надпись им^ехъ изм'Ьнеше: 

П0УАТЬК2г^...КОГОЕО|. ^^* 

Обр. ст. Тоже. 

Описана Рейхедемъ подъ № 3863. Сах. № 36. В^^роятно та же монета описана я у 
Чапскаго подъ № 66. Надпись у него читается: П0...г?\&0КОГОБО. В-Ьроятность доказы- 
ваете» т^иъ^ что у Ор. подъ № 108 опиеанъ- энзенпдяр'^^сна ,котр^мъ въ э'^(й1'жЬ надписв 
находится и буква 2. ; 

Типъ XXVI. 

Птица и стр-блонъ. 

274« 1) Лиц. ст. Мишатюрное изображенхе птицы вправо, по- 
хожей на ту, которая находится на XXIII тип*, Хвостъ 5-перый и 
подъ нимъ поставлена точка/ Въ даухъ линейныхъ ободкахъ надпись: 

П0УАТк*К2|9^1^0КОГОЕОУА. 

Обр. ст. Изображен1е стр-Ьдка; подъ лукомъ 2 точки. Витой и 
точечный ободки. 

С^ в. ,0,57— 8. Д. 11—13. 4 экз. Т. К. 

Въ т. М. есть еще' 2 монеты, этого же саиаго чекана*, одна въ р. 7, С^ (надписи не 
видно); 'Другая найхена 1шою на"й^ЬстЪ эекляныхъ р«5отъ при постройв^^ въ Твери. эХектрЕЧеекдй 
отанцш. Си. Жур. Арх. Комм. № 75, стр. 32, № 4. Чертвовъ-№ ;1'54; Шодуа1ръ № 3144; 
Шубертъ № 11; КетсЬе! № 3879; Сах. 37. У него н^^тъ ссылки на рис., между т1^мъ.рвс. 
есть, именно таб. V, ф. 14. Сонцовъ №18; Чапск1& № 68; ОрЪшниковъ № 109, но онъ не- 
I^ркви^^ь&о^^фочеxь над1^сь, по()та^М^ъ на%^&^ надпйся'въ ЪонцЪ ея: К21Г|УЕ0Кд(*ОЪОУАП0УАТК* 
Точка обыкновенно на мЬнбта^!^ !№' 0$вй1чаё1^ ёйАка-'ШрёпинаШя; -Уа«1^л6'{же 'Надпив' 'большею 
часпю воотв^Ьтствуетъ верху изображешя. Рис. 54. 

275. 2) Лиц. ст. Надпись им'Ьетъ сл'Ьдующую транскрипвдю: 
:П^УАТкК2АЬ0когокоУА'»:, V Л впереди надписи 1е1 сзади по 3 точки, 
различно расположенный. 
\ Обр. сш^ И^^ь ВЪ' ободк1> «шнуромъ» (витомъ). 

' ' Ойиеака "Ч^ис^кимь по^ >Ь'б7у съ неточною ссылкою на вышеу помянутый №№ Чертк.^ 
Шод., Шуб. и пр. ' -^^ :!'^'Г1'" :^ '»*,'«»/ 

' I • 

276« 3) Лиц. ст. Надпись. .^УАТккг^^ьскогоЕОр!. 



Обр. ст. Тоже. 






1 



><ГЛ^ 



'^\ ЪТ^^'М. д. 12-13. Т. К. 
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можемъ не различить трехъ различныхъ видовъ: одинъ представляетъ 
совершенно ясную и понятную фигуру Самсона, раздирающаго пасть 
льву, другой — бол-Ье или мен'Ье трудно узнаваемую ту же картину; и 
трет1й— полную эмблему, состоящую изъ фигурныхъ лиши, въ кото- 
рыхъ совершенно невозможно узнать первоначальнаго изображен1Я. Объ 
этомъ послЬднемъ виуЬ Рейхель такъ выражается: Ье! е1П1ёеп Ехет- 
р1агеп 181; йег 81т80п 80 уогиизЫМ, 8о йазз гаап Ыо88 йпгсЬ Уегё1е1с11 
ти йен апйегп епЫескеп ксшп, \уа8 е8 Мг еше Уог81;е11ип§ 8е1П 8о11. 
Между этими тремя ступенями лежитъ ц*лый рядъ промежуточныхъ 
видоиЗхМ'Ьнен1й. 

Типъ этотъ встр'Ьчается еще въ Московскомъ и Кашпнскомъ кня- 
жествахъ; на немъ пер'Ьдко виденъ восточный ор1йентъ^въ ви^ГЗИСТ^ 
ныхъ головокъ^ 

280 1) Лиц. ст. Изобралсен1е челов1Ька, раздирающаго пасть 
льву, стоящему головой вл^во. Въ двухъ лпнейныхъ ободкахъ надпись: 
п0УАтакк/ль0л»ГкпоБо|. (Посл^Ьдшя четыре буквы им'Ьютъ по точк'Ь 
внутри и изображаютъ зм1>иныя головки). 

Обр. ст. Всадникъ вправо, съ соколомъ въ правой рук'Ь; надъ 
нимъ буква N и неясная— между ногъ лошади ^). Въ двухъ линейныхъ 
ободкахъ надпись: КN^^^ь0л^Гк-окорнсАО0ТN|. 

С\ В. 0,60. Д. 12^12. Т. К. 

Весьма зам^ЬчательныЁ чекань*, три буквы въ надписи обр. ст. — 7^0 изображены въ 
вид'Ь монограммы такимъ образомъ: выр^Ьзана буква 7 въ обратную сторону, затЪмъ верхшй 
ея л^Ьвый конецъ соединенъ вертикальной чертой съ серединой продолговатой нижней лишей, а 
верхняя горизонтальная пересечена полукругомъ влЪво и получилось въ одной фигур^Ь три буквы 
71^^' затЪиъ после связныхъ ИК стоить большое тире и наконець, въ конце надписи есть 
лишняя буква X. можеть быть начальная буква имени художника. Буква И и Н въ дтомъ 
типе употребляется безразлично. Рис. 56. 



281. 2) Лиц. ст. Тоже. Надпись: п0уат1ккаь0лик|. 
Обр. ст. Тоже. Надпись: кк/ль0|Гкогоеорисассун |. 



^) На другихъ экземплярахъ эта буква К. Чертковъ полагаетъ (стр. 79), что эти буквы озна- 
чаютъ « князя >; но съ этииъ трудно согласиться, потому что оне въ такомъ случае должны бы стоять 
рядоиъ; они же стоять раздельно, да еще притомь такъ, что главная изъ нихъ (к) стоить между ногъ ло- 
шади, а второстепенная около головы всадника. 
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Описана Шодуаромъ подъ № 3154. На рисунвЪ (Т. 54. 4) надпись обрат, стороны: 
КИД\Ь0НКОГОЬОРНСАОСУК, съ лиц. ст. П0УЛТаКХ|?^Е^0ДИК | и 5 зм*екъ. Въ текст* 
Шод. говорить только о 4. Непонятная для насъ разница. 



282. 3) Лиц. ст. Тоже, по надпись: пултькклк^лнк и 4 зм*и- 
ныя головки. 

06р. ст. Подъ конемъ йе буква к, а змеиная головка. Надпись: 

КЫД\Ь0ЛХ КОГОБОРИСАОС!^ |. 

Описана Рейхелемъ подъ ^Ь 3833, съ неточною ссылкою на Черткова № 155. 

283. 4) Лиц. ст. Тоже. Надпись: п'суатьолс ^^^ (зм'Ьиныя 

головки въ конц-Ь). 

06р. ст. Надпись: кнг^ь0нкогоборисао|. 

Описана Чертковымъ подъ № 155. Ссылаясь на этотъ же № Черткова, НГодуаръ подъ 
>1« 3155 описываетъ повидииому иной чеяанъ, именно: 0. С КН|9^Е^0ЛИКОГО и 4 зи^йки и 
Л. С. Б^РОЛ0КСЛNДРО&V. Рейхель подъ № 3834. Сах. 24. На тотъ № Чер. ссылается 
Сонцовъ (№ 14), но у него, по обычаю, надпись передана тавъ нетолково, что положительно 
н^^тъ никакой возможности опред^^лить какой она составляетъ чеканъ. Если дов'Ьрять его рисунку, 
то его монета составляетъ особый чеканъ, который мы и пом^Ьщаемъ въ крнц% этого типа. Ор. 246. 

284. 5) Лиц. ст. Тоже. Надпись: кн2/лк0л рис-| 

06р. ст. Тоже и надпись: КN2^^ икого... 

С^ В. 0,54. Д. 11—13. Т. К. 

285. 6) Лиц. ст. Голова челов'Ька изображена тремя точками, 
зв'Ьрь трехнопй, но поза Самсона все еще ц'Ьлесообразная. Надпись: 

Обр. ст. Надпись: кн:5Д\ь0ликогоборисол0^у|. 
СЧ В. 0,54. Д. 12—13. Т. К. 

у Рейхеля, № 3833—3839. ЪхШев Ехетр1аг. 

286. 7) Лиц. ст. Тоже, но голова зв^Ьря бол^Ье походить на 
зм'Ьиную. Надпись: КN2АЬ0икоБ6грисол0 [•. 

Обр. ст. Надпись: к1^:;а^б0Икогоеорисол02у|. 

С^ В. 0,57. Д. 137,. Н. С. 
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287. 8) Лиц. ^;м. Надпись: \к^у^и\мто^ощо\ц\. 
ибр. ст. Надпись: КN7^^ь0лнкогокорнсол01. 

Описана ОрЪшн. подъ № 247. 

288. 9) Жщ. ст. Надпйсышлск рокита0|. 

Обр. ст. Надпись: ^ликоборь... 

С*, в. 0,54. Д. 12—15. Т. К. 

289. 10) Лщ. ст. Надпись: шлекакдрок.... 

"О.ф. ст. ЬюуноЕЪ двоится. Бувёы к и кГ Надпись: кк. . . . ликоеорм.|. 

С». В. 0,54. Д. 13—17. Т. К. 



».■•-. -ч I 



290. 11) Дщ. ст. Тоже^ но отъ головы змЬи отделяется черта 
вл^во" и вро^пада^тЪ третья йога ' "зверя: остаются одне задшя ноги. 
Надпись: Шл*К'й'&др&ь111гаЖ|. (Въ то«1н^стй 'чтешл дв|хъ ' пбйледнихъ 
бЖ11ЫБё^^Ув1^ейЙ/1гдй^^ " ' • '^ "' 

0^. ст. Надпись: кы2д\К0ликобориса |. (Конечное л слитно съ 
начальнымъ к). 

СЧ' В. 0,54. Д. 13—14. Т. К. 

' ш ' ■ . • ■ • . ^ 

^ ^ ч . - • Т . ... 

291. 12) Лиц. ст. Тоже, но надпись: аскаксдро... 

0(!р. ст. Тоже. 

С\ В. 0>4. Д. 13—14. Т. К. 

292. 13) Лиц. ст. Надпись: алсксаидроьиуап^уатб |. 
0(!р. ст. Тоже. 

Опис. Шуберт, подъ № 13, съ неточною ссылкою на 155 № Черткова п 3155 №Шод. 
РеМхель № 3837, но онъ первую букву читаетъ 0« 



293. 14) Лиц. ст. Тоже. Надпись оканчивается: ноьитлп.. 
0(^р. ст. Тоже. Надпись: кк2|91 еорнса!. 

С\ в. 0,45. Д. 117-127.- Т. К, 

I 1 



— 203 — 

294. 15) Лиц. ст. Надпись: оа0какдроьнуап1т|. 
Обр. ст. Надпись: гаАгльснкогокорнс... 

Описана Ор^шниковыиъ подъ^ }& 244. Чтен[е на ли^(^. ст. слова с печать > въ концЪ 

■ ' '. 

совершенно правшьно, потому что противъ верха рисунка стоить ц;. 



295. 16) ) Лиц. ст. Надпись: шл0кихд\ро..уап0ьл|. 
Обр. ст. Надпись: кк2ав..когоборигол0|. • 

С В. 0,48. (Край монеты отломанъ). Д. 13—15. Т. К. 



296. 17) Лиц. ст. Надпись: ц;л0кса.'....ьиуап01л|. 

Обр. ст. Надпись: кы2Д\К0Нкого1кШо*А01. -^" ^^ 

С'. В. 0,54. Д. 12—15. Т. К. Рис. 58. 



297. 18) Лиц. сш. Надпись: NДРОБ.иIА0.|. 

Обр. ст. Надпись: к икогоЕдрН1ПГ |. 

С^ В. 0,54. Д. 13-14. Т. К. 



298. 19) Лгщ. ст. Надпись: оа6какдрокнтде1. 

!. : '? .I,.-.. и:>.*-* ^ь;^*Г-.*1.<«"о-4 ^^-М'. 
Описана Ор^шниковыкъ подъ л» 245. 



I .".■-» ч. .... «• • » • С 



299. 20) Лиц. ст. Тоже. Надпись: ь0...боряс[, 

Обр. ст. Надпись: ....иАкого^о?нсоАВ\\. 

0>\ в. 0,54. Д. 12—13. Т. К. 



300. 21) Лщ. ст. Надпись: кк2лк0ликог...сол02|. 
Обр. ст. Надпись: ....аьсикогоборис... 

С^. В. 0,54. Д. 13— 137,. Т. К. 

Подобная же монета значится въ*^!*. ж.; вата!.*^ 1100 (р. 8), но С^, вс1%дств1е чего 
точно определена быть не иожетъ. 



1 , «4 ■ Ч > I 
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301. 22У Лиц. ст. Надпись: .....ксаидроьиуа.. 
О^р. ст. Надпись: кшд\ь0ликог.... РИГ 1- 

С^ В. 0,54. Д. 13— 15. Т. К. 

302. 23) Лиц. ст. Надпись: ...абсликог.... 
Обр. ст. Надпись: ..дьсликог.... 

С^ В. 0,54. Д. 1272—14. Т. К. 

303» 24) Лгщ. ст. Тоже. Надпись: ц;л0к....ьитаоб|. 
Обр. ст. Тоже. Надпись: кк2/ль0ликокор.... 

С^ В. 0,54. д. 12— 13. Н. (С. 

304. 25) Лщ. ст. Тоже. Надпись: шлек...роб...тдпетл*|. 
Обу. ст. Тоже. Надпись: кк2Л\11еикогоеорисо... 

С^ 3. 0,54. Д. 18. Н. С. 

Подобная монета значится въ Т. М. въ р. )& 5, подъ № 294, но всл'Ьдств1е неполной 
сохранности въ надписи лиц. ст. тожество или разность не м^гутъ быть удостов^Ьрены. 

305. 26) Лиц. ст. Тоже. Типъ окончательно исказился: рисуется 
уже какая-то эмблема, въ которой нельзя узнать ни зв'Ьря, ви чело- 
века. Безпорядочно выр'Ьзанная надпись: шл0кпл1д >ри.... 

Обр. ст. Тоже. Надпись: к2аь БРиал0|. 

С\ В. 0,54. Д. 12—14. Т. К. 

306. 27) Лгщ. ст. Надпись: силксксАндрсбитл |, 
Обр. ст. Тоже. Надпись: кк2Ак^лккого.'...Д . 

С^ В. 0,48. Д. 13—147,. Т. М. р. 11. безъ № (со ссыл- 
кою на 155 № Черткова). 



«, * • » 



307. 28) Лиц. ^//г. Тоже. Надпись: ли л1У0КГ.кдр|. 
Обр. ст. Тоже. Надпись: кк21^1&шкого]. ^ 

С\ В. 0.54. Д. 13—14. Т. К. 
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308. 29) Лиц. ст. Тоже. Надпись: 0шл0кркдроьктА|. 
Обр. ст. Тоже. . Надпись: Н2д\ь0ик1когоборио|, подъ конемъ буква к. 

Описана Чапскимъ подъ }& 58, съ невЪрныии ссыдвани на 156 № Черткова, Шуберт. 
13, Шод. 3135 и Сах. 34. 

309. 30) Лгщ. ст. Тоже. Надпись: п0шл0К1Кароьнуа|. 
Обр. ст. Тоже. Надпись: кн2АЬ0икогорх^ол|. 

Описана инъ яе, № 59. 



I .11 



310. 31) Лиц. ст. Тоже. Надпись: 0к^идро...лп0... 

Обр. ст. Тоже. Надпись: ....2аь0л...орно0н|. 

С^ В. 0,54. Д. 12—15. Т. К. 



311. 32) Лиц. ст. Тоже. Надпись: шл0ксркароь...*л 
Обр. ст. Тоже. Надпись: ккгд огокорно0н|. 

С^ В. 0,54. Д. 13—14. Т. К. 



312. 33) Лиц. ст. Тоже. Надпись: п0Улткк2АЫАКкогд|. 
Обр. ст. Тоже. Надпись: кк2/лькарио. 

Описана Сонцовыиъ подъ }| 14, съ нев^^рною ссылою на 155*№ Черткова. Ср. выше 
ч. № 4. 



Глава 1У. 



Деньги великаго князя Михаила Борисовича. 

Особенности денегъ Михаила Борисовича бол'Ье или мен'Ье изв-Ьст- 
ны изъ предшествовавшаго изложен1я. Зд'Ьсь намъ приходится только 
повторить существенное. Особенныхъ перелйнъ въ характер'Ь и стил'Ь 
работы денегъ Мих. Борисовича въ сравненш. съ деньгами его пред- 
шественника вообще незаметно. Число типовъ меньше, но это умень- 
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шеше находится въ совтвг]^тств1и еъ иеньпшмъ чвслоиъ .т6тт1 Бняжен1я 
Михаила Борисовича. Вн'бшняя форма деиегь и пхъ кбсъ остаются по- 
чти тбже^ что были и при Борисе Александрович-Ь. Словош>— вн-Ьшнхе 
признаки и обп1ее впечатлЪнхе, какое производить деньги Иихаила Бо- 
рисовича таково, что какъ будто эти деньги продолжаютъ работать тЬ 
же самые маетс;||>/ц ко^о^ые ^^аботали. и при ^гоотц* -Р2^ч1е откры- 
вается только при бол"!^ ,тщате^ьномъ ихъ.дэадиа'Ь. Первое^, чтр .зхЬсь 
обращаетъ на себя вниман1е, это 1) обилхе восточныхъ тицовъ: ихъ 
оказывается вдвое бол'&е, ч'Ьмъ западныхъ, и уменыпен1е см'Ьшанныхъ 
до одного. Причиною этого могло бы быть усилеюе вл1ян1я Москвы и 
ослаблете.западнаго,№Цян1я,. нола;;'}^ и в]Ь какихъ .фармахт» этр выра- 
зилось — объ этомъ н^тЪиВОЗможцрйТН судить^ за отсутствхецъ фактовъ; 
2) ухудшеше работы, такъ наприм.. 'тевы Щ И5 ЛУ^рур^аны довольно 
грубо, хотя первый изъ нихъ существовалъ еще при Иван* Михайло- 
вич* и выд'Ьлывался бол1)е совершенно; н'Ькоторыя разновидности ти- 
повъ УШ и Д1 тавд;е,^а'Ьла|Бь^ду5ке,нЧ*мъ ;рыд*лы9^ же 

при Борис* Алексадр(рн*,;3) Ум^вьтеще «*оам;Ср^ДН11| кЬсъ деньги Мих. 
Борисовича выведенный изъ сложения эремпдяровъ средней сохранности 
:^^^0,53, т. е. значительно ниже в*са денегь не только Бориса Александро- 
вича, но и Ивана Михайловича, что находимъ себ* удовлетворительное 
объяснеп1е1»о адинЩ; умэн1^щен1я ,^?^Ь|Сэ,, мосцрвсвихъ ленегъ;ТО]го времени. 

т 

Последовательность типоцЪд^раанощдносЕей внутрвуипокь оцред*ле- 

распределены выше деньги Ив. Михайловича и Бориса Александровича. 

^ Общее число типовъ денегъ, вычеканенныхъ при Мих. Борисович* 

и ^ 1^1М37> воторыхъ 4 носятъ признаки западнаго вл1яшя, 8 — восточнаго 



и 1 см1>п1аннаго характера. Общее же число разновидностей или чека- 
новъ равняется 120. 

ЗАПАДНОЕ ВЛ1ЯН1Е. 

Типъ I. 

Челов1>къ съ мечемъ и надпись. 

31 3* 1) Лиц. ст. Челов'Ькъ во весь ростъ, съ высоко подня- 
тым'Ь иад'ь Г0Л01ЮЙ мечемъ и шаромъ (державой) въ лЬвой. Въ двухъ 
лииейиыхъ ободкахъ надпись: д^кнгат^ъркска*! 
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Обр. ст. Че^тщ&1щрчяш между лиши надпись въ линейномъ 
ободк'Ё: кн:^^|м]кгол\|'.хд|дл|еорн|. 

С\ (1 экз.) и С^ (3 экз.). В. 6,54. Д. 14—15. 4 экз. Т. К. 

Описана Рейхедеиъ подъ Лз 3905, только на его эжзеипдшр^^ невидно точки въ вонцб 
надписи лиц. ст., и не ,вид90. ц^Мой посд1&дне8 строр_1|а обр. ст. 14 ВоИ К^. Ссылка на 
182 >& Черткова — неточная. См. нияе чек. 6. Ор. № 260. 

* • '. . ... 1. л . . .^ и ^^ > . . • . ' > 

314. 2) Лгщ. ст. Тоже, но съ л*вой стороны челов'Ька точка, 
а подъ шаромъ буквы с или е. 

Обр. ст. Надпись, какъ на предыдущемъ чекан*^ въ линейномъ 
ободк*. 

С^ в. 0,55. Д. 13—14. Н. С. 



'к .' 



315. 3) Лиц. ст. Тоже, надпись какъ на чек. ?^ 1, но буквъ 

е и е н*тъ. ... - . ... »- 

Обр. ст. Четырёхстрочная' между лин1Й надпись: пут|кк^(Л..| 
.1А1х|а1ла|, въ течечномъ о8одй. 

С\ В. 0,54: Д: 13--14. Т. К. 

На н^Ькоторыxъ эжзеиплдрахъ изъ моего собраи1я посл^^ ПУТ стоить крупная точка, 
а на к^стЬ не/юстающихъ буквъ во 2-й строк-Ь-г-}^!. Рис. 60. 



316. 4) Лиц. ст. Тоже. Надпись: д тьъриска|. 

Обр. ст. Надпись: ..т|кн:5Аь|лкгом|.АГлА|. 



С\ В. 0,53. Д. 12—13. Н. С. 



♦ ^ I.. ../.,.' 



317. 5) 4иц.,ст.Тош. Над^сь^: , Д0ки^^^^ 
Обр. ст. Надпись между литй: пут|кн^г9^1&|дкгл\||ха||. 

С^. В. 0,50. Д. 11—13. Н. С. 

318. &) Лиц., ст. Тоже. Надпцсь: ....... тьърис,аа|. 

Обр. ст. Надпись: пут..|кн^1?|^|кгол1х|а1да|. 

. 0цисдм.Черт«е^1||1|^ ^Ш)дъ>)6:Д82. 'Шод.:3^74. Сах^,^. . Соиц. 30 съ испорченною ве- 
роятно надписью: ПУТ|Л1ХК||:^АМГ0|. 0р«шн. № 262.. 
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319. 7) Лгщ. ст Тоже. Надпись: '-(-д0кигать....кал|. 
Обр. ст. Надпись: пут.|кгокк!|2амго|..м|. 

Описана Чапсжииъ подъ }<« 72, съ нев^^рныиъ обозначешеиъ сторонъ. 

320. 8) Лиц. ст. Тоже. Надпись: дскигдтьъ а|. 

Оф. ст. 4-хстрочная между линШ надпись: пу.|кк:;^.|лкгл||а1л«|. 

С^. В. 0,51. Д. 117,-14. Н. С. 

321. 9) Лиц. ст. Тоже. Надпись: щ\глт^ъ?\сиа\\. 

Обр. ст. Тоже. Надпись: пут|кк2аь|лкгоа|||ха||, въ точечномъ 
ободк-Ь. 

СЧ В. 0,54. Д. 13—14. 2 экз. Т. К. 

Описана ОрЪшнииовыиъ подъ )6 261. 

322. 10) Лиц. ст. Тоже. Надпись какъ на чек. 9. 
Обр. ст. 4-строчная надпись: пут|о^^е:|дкгл\||ха||. 

С^ В. 0,54. 137,-15. 5 экз. Т. К. 

г 

• • - - 

- '1 - 

323. 11) Лиц. ст. Тоже. Надпись, какъ на чек. 9. 
Обр. ст. Надпись, какъ на чек. 10. 

С\ В. 0,53. Д. 11-14. Н. С. 

Описана Ор^^шниковымъ подъ № 263. 

324. 12) Лиц. ст. Тоже, но надпись: д^хигатб.1ска-|, въ ли- 
нейномъ и точечпомъ ободк'Ь. 

Обр. ст. Четырехстрочная между лин1й надпись въ точечномъ 
ободк'Ь: 11Ут|к:5АВ.|лко|т1и|ха1л|. 

С\ В. 0,54. Д. 11—16, 13-14. 2 эк. Т. К. Рис. 61. 



325. 13) Лиц. ст. Тоже. Надпись: ..уд0Кгатыска|. 
Обр. ст. Надпись: пут|кх^ав.|лгол\и|ха1л|. 

Описана Чапскииъ подъ >& 71, съ невЪрныиъ обозначен1емъ сторонъ н таиовыик же 
ссылами на Чертк. № 182, Шод. 3174 и Сах. 58. (См. выше, ч. 6). 
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326, 14) Лиц. ст. Тоже, но надпись: путкк;{аьлкгол\, въ линей- 
номъ и точечномъ ободк*. 

Обр. ст. Четырехстрочная между литй надпись въ линёйномъ 

обоДК*: Д0Н1|гАТЬЪ|риКАА|оР0ф|. 

СЧ В. 0,54. Д. 13-15. Т. К. 

Описана Чертковымъ подъ )<« 181 (Табл. X. ф. 6). Шод. подъ >6 3172, читаетъ въ 
первой строк^^ А^НЬ, что, впрочемъ, иаю вероятно. (Не принядъ-ди онъ кавую случайную ца- 
рашну при букв* I за врючекъ, превращающШ ее въ Ь?) 12 дол. Другая {>6 3173) 8^/8 
доли. С. 57. Сонц. 20, съ искакенною и нев^Ьрною ссылкою на Чертк. № 181. Ор. 265. 



327. 15) Лиц. ст. Тоже, что ч. 14. 

Обр. ст. Тоже, что ч. 14, но ободокъ линейный, пересЬченный 
косыми черточками влЬво. 

СЧ В. 0,54. Д. 12-15. Н. С. 



328. 16) Лщ. ст. Тоже, что ч. 14 и 15. 
Обр. ст. Четырехстрочная между лин1й надпись: д0ки|гатыр 
.скААо|р0Фи|, въ точечномъ ободк*. 

С^ в. 0,54. Д. 1172—15- 3 экз. Т. К. 

Описана Чапсвииъ подъ № 73, съ невЪрнынъ обозначешемъ сторонъ и неверными ссыл- 
ками на Черткова № 181, Шод. 3172, Сах. 57. (Си. ч. 14). Ор. 266, съ неверною ссылкою 
на Черткова № 181. (Си. в. ч. 14). Та»е саиая монета описана имъ въ <М. къ Р. Н.> подъ 
№ 35. 

Въ Н. С. есть оригинальный вкзеипляръ этого чекана и типа, на которомъ поверхъ над- 
писи (на обр, ст.) вычеканена (перечеканка?) еще часть типа монетчика, съ звездообразной 
головой вправо. Это обстоятельство мы объясняемъ такимъ образомъ, что р^зчикъ, чтобы выче- 
канить обратную сторону монеты употребилъ старый штемпель монетчика (бывш1й въ употребле- 
ши при Бор. А-чЪ) и, не изгладивъ его какъ слЪдуетъ, вырЪзалъ новую надпись, отчего на 
монете Мих. Борисовича вышла и часть изобрашешя монетчика. Рис. 62. 



329. 17) Лиц. ст. Тоже изображеше. Вокругъ надпись: путк;{а- 
|&кгох|. 

Обр. ст. Четырехстрочная между лин1й надпись въ точечномъ 
ободк1&: пут|кк:(г9^&|дкгол\||ХА||. 
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Обр. ст. Надпись: пут|кк^19^1&|дкгол\]|ХЛ||. 

С' (4 экз.). С^ (3 экз.). В. 0,54. Д. 13-16. 7 экз. Т. К. 

336. 24) Лиц. ст. Тоже. Надпись: путкн:5Ав.лкгол\х1 |. 
06р. ст. 4-строчная между лиши надпись: пут | кн^ав.| лкго|т|| 1ХА1 |. 

Описана Рейхелемъ подъ № 3904. 13 БоИ К'; ссыла его на 181 Черта, неверная. 
(Си. в. ч. 14). 

Типъ II. 



Всадникъ и надпись* 

337. 1) Лщ- ст Всадникъ вправо, съ шляпой на голов^Ь; въ 
правой рук* поднятый мечъ. Фигура сходная съ всадникомъ чеканки 
при БорисЬ Александрович*. Линейный и точечный ободокъ. 

Обр. ст. Четырехстрочная между лиши надпись: пут|кк^г?^&| 
дкгом|х1да|. 

СЧ В. 0,51. Д. 127,-14. Т. К. 

Описана Реихелеиъ подъ }<« 3902—3903. На его экзеипляр^^ въ концЪ первой строки 
видна еще буква |. Относительно лиц. \ст. онъ д{(1аетъ за111Ьч)аше, что СговвШгвЬ.... апГ 
дет КорГе Ьа^.... ехпеп 8р1иеп Ни^. Кром^^ сего заи^^чаетъ, что е111 апс1еге8 Бхетр1аг 
ЬаЬ деп СгозвШга^еа т1( еи1Ыо88^ет НаирЪе. 12^/2 ОоИ. Ор. >6 252. 

338. 2) Лгщ. ст. Тоже. 

Обр. ст. Надпись: пут|мкго|мх!ла|... .|. 

Описана Ор-Ьшн. подъ № 253. Рисунка н^тъ. Необычное распред^еше сювъ. 

339. 3) Лиц. ст. Тоже. Линейный и точечный ободки. 
Обр. ст. Надпись: пут|кк^аь|лкгол\|....|, между лиши. 

С^. В. 0,51. Д. 13—14. Н. С. 

340. 4) Лиц. ст. Тоже, но фигура всадника мельче. Точечный 
ободокъ въ двухъ линейныхъ. 
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Обр. ст. Четырехстрочная надпись между литй: пV.|кN:5^|Ако^|^| 
х4лА«|. (Буква м въ Зей строк* образована изъ трехъ равныхъ по 
величин'Ь вертикальныхъ линШ, перечеркнутыхъ по середин* горизон- 
тальною чертою). 

СЧ В. 0,54. Д. 127,-14. Н. С. Рис. 63. 



341. 5) Лиц. ст. Тоже. 
Обр. ст. Надпись: .ут|.лкго|л\х1лк1|.ак.|. 

СЧ В. 0,54. Д. 13—14. Н. С, 

В'Ьроятно этотъ »е самый ченанъ описанъ Шод. подъ № 3178. Онъ то1ьковъ последней 
стро1гЬ читаетъ: 2(^, что можно объяснить и недосмотромъ. Впрочеиъ на нашеиъ 9■земп^яр^к 
А такъ неясно, что можно предпоюжить, что это и ^. Ор. № 251 читаетъ: 7АС*| 



842. 6) Лиц. ст. Тоже. 
Обр. ст. Четырехстрочная между лиши надпись въ точечномъ 

ОбОДК*: ПVТI^|КN^^Б.|.К0ГЛ\| |. 

С\ В. 0,48. Д. 117,-13.. Т. К. 



343. 1) Лиц. ст. Тоже. 

Обр. ст. Четырехстрочная между лиши надпись: пут||кк;а11&| 
лкгом|.Ад|. (Последняя строка видна слабо). 

С^ 0,54. Д. 13-14. 2 экз. Т. К. 



344. 8) Лиц. ст. Тоже. 

Обр. ст. Четырехстрочная между лиши надпись: пут||кк^л^б^| 
дкгом||«а1а|. Сл*ды точечнаго ободка. 

СЧ В. 0,54. Д. 12-13. Т. К. 

Чертюва № 178? Ор. 254. 
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нятой л*вой рук* какой-то предметъ, изображенный 3 точками, а пра- 
вая, повидимому, лежитъ на кол^няхъ. Надъ спинскою стула, съ л*- 
вой стороны фигуры буква V, а подъ предметомъ въ л^вой рук* буквы 
I и с, одна подъ другою, первая надъ второю. По тонкому линейному 
ободку рядъ крупныхъ и рЬдкихъ точекъ- 

Обр. ст. Четырехстрочная между лиши надпись: •кн:^*|ьь.1К1 ||т|1х- 
х11А«|«ОБо|. Ободокъ такой же, какъ и на лгщ. ст. 

Монета изаЪстна только въ однонъ экземшяр'Ь, и происходить изъ Воюко!. В1ада1892 г.,^ 
находится въ собр. П. В. Зубова въ Моекв^ и описана Ор. подъ № 320^, Наше описаше сд^Ь- 
лано по прилояенноиу зд^Ьсь фототипичесюиу рисунку и н^^сколько разнится отъ сд^ланнаго 
г. Ор^^шниковынъ- Буквы на лиц. ст.: 1СУ, наиъ кажется, могутъ означать окончан1е отчества | 
Мих. Борисовича. Аналопю подобнаго пом^^щешя окончашя надписи на лиц* ст. монеты мояно У"^, 
указать только на деньгахъ XIV в. См. напр. }6 4379 (ТаГ. 7. 97), 4026 (ТаГ. 2. 31) у Рейхеля, У' 
и у Жизневекаго № 1294, изъ которыхъ первую мы считаемъ, какъ ^ке выше сказано, пред-.' 
положительно, деньгою Тв. в. кн. Димитр1я Михайловича, а вторую и третью деньгами Ив. Мн-\ 
хайловича. Характеръ надписи, повидимому, не даетъ повода подозревать ея подлинности, хотя] 
съ другой стороны она сильно напоминаетъ такъ называемую деньгу Ивана Безуна, которую И1 
какъ уже сказано, относимъ къ московскому в. кн. Ивану Васильевичу Ш. 



ВОСТОЧНОЕ ВЛ1ЯН1Е. 



Типъ V. 

Драконъ и надпись. 

347. 1) Лиц. ст. Двунопй крылатый драконъ вправо, съ коль- 
цеобразно завернутымъ и поднятымъ кверху хвостомъ. Въ двухъ то- 
чечныхъ ободкахъ надпись: путк кгом1Ха|. 

0(^р. ст. Въ точечномъ ободк'Ь четырехстрочная надпись между 
ЛИН1Й: А^к||глтк|лкгок|:(мх|. 

С\ В. 0,54. Д. 12—15. 6 экз. Т. К. 

вероятно эта же самая монета описана у Сонцова подъ № 27. У него обратная сторона 
шЛетъ такую удивительную транскрипщю: ПТКЛКГОК^МХ. Ор. № 297. 

348. 2) Лиц. ст. Тоже. Ободокъ изъ точекъ. Надпись: птткк^- 

КАКГОМ|. 
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Обр. ст. Тоже, что предыдуицй чеканъ. 

Ор. >& 296. Она »е описана у него и подъ >& 305. Ошибка исправдена авторомъ въ 
<Мат. въ Р. Н.> подъ № 40. 

349. 3) Лиц. спи Тоже. Надпись, какъ на предыдущемъ чеканЬ, 
Обр. ст. Четырехстрочная надпись между лиши: кк:^^|б.дкго|| 

Л1ХАДБ|0Р1с|. 

Ор. № 299. 

350. 4) Лиц. ст. Тоже. Въ точечномъ илинейномъ ободк* над- 
пись: ПТТ....0МХ1Л|. 

Обр. ст. Подобна предыдущему чекану. 

С^ В. 0,57. Д. 12— 137г 2 экз. Т. К. 



351. 5) Лиц. ст. Тоже. Надпись вокругь точечнаго ободка: 

. • . • К| V I I . • « • 

Обр. ст. 4-строчная надпись между лиши: кк:;г?^|мкго«|.ха1б|....|. 
С\ В. 0,60. Д. 12—15. Н. С. 

вероятно у Ор. № 303. У него надпись: ПУТКИ2АЬЛКГ0|;! обр.\ КК:^^ | ЬАК- 
Г0||МХЛ1Б||0Р1С|. 

352. 6) Лиц. ст. Тоже, Надпись: путкк;{аьлкгол\1ХА, въ точеч- 
номъ ободк'Ь. (Посл'Ьдн1я 2 буквы видны слабо). 

Обр. ст. Тоже. Надпись: путг|.к^г9^&|:;гом|.брс|. (Буква ^ въ 3 
строк'Ь— повидимому испорченная двойнымъ ударомъ молота буква а; 
въ 4 строк* буква м видна неясно). 

С^. В. 0,54. Д. 127,-14. Т. К. 

353. 7) Лиц. ст. Тоже. Надпись: пу.,....акгомх1а|. Внутрентй 
точечный ободокъ. 

Обр. ст. 4-строчная между лиши надпись въ точечномъ ободк*: 

....|А^К1ГА||Т11ЪР1С|кА^|. 

С^ В. 0,54. Д. 12—16. 2 экз. Т. К. 
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обсла: 



354. 8) Лиц. ст. Тоже. Надпись вокругъ точечваго 

П.ТКН...АКГ0МХ«|. 

Обр. ст. 4-строчная между ^ин^й надпись: 1ад|.»11га|.ьъря|см-|. 

Точечный ободокъ. 

С\ В. 0,54. Д. 13—15. Н. С. Рис. 65. 



355. 9) Лиц. ст. Тоже, но надпись: п лгдтккжл^^илкго |. 
Обр. ст. Тоже, что предыдущШ ?в. 

Ор. }к 307. 

256. 10) Лиц. ст. Тоже. Надпись: путкк:^. . какгом |. 6н)тренш1 

ободокъ изъ точекъ. 

Обр. ст. 4-строчная надпись между дптй, въ точечномъ ободгЬ: 

МХА I А^Н1ГЛ I Т&ЪР1С I КАЛ |. 

С^ В. 0,54, Д. 127,-14. Т. К. 



357. 11) Лиц. ст. Тоже. Надпись: ..аким.... 
Обр. ст. Надпись: .0н.|&ър..|ска19^|. 

Опжсаш Черповымъ подъ )6 180; в^кроятно таже, что у Шод. )6 3180. 
АК1ИМ. 



Оп 



358. 12) Лиц. ст. Тоже. Надпись: ....кн^1^}к... 
Обр. ст. Надпись въ точечномъ ободк'Ё: •...|ьакго|мха1|бор|. 

Овжсава Ор^шн. въ <Мат. въ Р. П.» подъ М 40. 



359. 13) Лиц. ст. Тоже. Надпись: путкк:(19^мкгом1ха| вокругъ 
внутренняго ободка изъ точекъ. 

Обр. ст. 4-строчная надпись между лиши въ точечномъ обод]гЬ: 

А^НГ I АТКРИС [ КА|^Ф01 1 дето |. 

С^ В. 0,54 (3 экз.) и 0,57 (2 экз.). Д. 11—15. Т. В. 

Есть еще въ Т. М. р. 9. № 1119. Опис. Черювымъ подъ № 172 по ие^Ле исправному 
»1аемп1яру. Шод. )6 3181. Онъ ошибочно чнтаетъ на своей монвт^^, е& лиц. ст. ПУТк...: 
посл^кдняя буква К^ въ ередин^Ь надшей нЪтъ оюга ЛИ, а АК. Вероятно Шуб. )6 21, со 
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ССЫЛКОЮ на т^же № Черткова н Шод., но съ непонятныиъ изн^^нешемъ въ чтешн на лиц, ст. 
ПУТ1|....ДИЛ11Х, а на обр. ст. съ непонятныиъ д-Ьюшонъ надписи такъ:* .,..|..АТЕ^.*| 
• .•КЛ|^Ф0....|. Франц. кат. № 192. Ор. ^\& 310. 



360. 14) Лиц. ст. Тоже. Надпись: п,...мкгом, вокругъ точеч- 
наго ободка. 

0(^р. ст. 4-строчная между лиши надпись: д0К||гаьт.|р1ск.|а..|. 

С^. В. 0,54. Д. 13—14. Т. К. 

Шодуаръ, № 3182. У него обратная сторона пол1'Ье: Д0К1 1 ГАБ^Тъ|Р1(КА ||?^..| 
.•бд|. Не 8та-ди нонета описана ОрЪшн. подъ № 309, по иен^^е хорошему вкзенп1яру? 
Разница то1ЫО въ чтеши 2-й строки обр. ст.' ГАТ!^^, хотя и очень важная. Лиц, ст. у 
него неизв^^стна. Ор. № 311. У него въ 4-й стр. обр. ст. читается: ^Ф0Г Рис. 66. 

861. 15) Лиц. ст. Тоже. Надпись: путкк:5Амкго|. 
Обр. ст. Надпись: птт||мкго|л\х1ла|кк.|. 

Ор. № 304. 

362. 16) Лиц. ст. Тоже. Надпись: пут....амкго|, въ ободк* 
изъ точекъ. 

0(^р. ст. 4-строчная надпись между литй: пут||кк:^|9^&|.гол\х|. 
крь|, въ точечномъ ободк*. 

а\ В. 0,54. Д. 12—14, Н. С. 

В^^роятно эта монета находится въ Т. М. р. 3. ^^ 348; монета повреждена. Д. 8 — 12. 
Ор. 300. 

363. 17) Лиц. ст. Тоже. Надпись вокругъ точечнаго ободка: 

.•..ДКГО'||. 

Обр. ст. Четырехстрочная между лин1й надпись: пут||.лкго|| 

.•Х1ДА I • ••• I • 

с*, в. 0,54. Д. 12—15. Н. С. 

Вероятно таже, что у Ор. подъ № 302, описанная по пюхоиу экемпляру. 

364. 18) Лиц. ст. Тоже. Надпись вокругъ точечнаго ободка: 
пут....кго|. 
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Об]^. ст. Чстнрехстрочная между линШ надпись: л(х.|.1КРо| 

Б01>1С. |....у|. 

С\ В. 0,54. Д. 12—14. Н. С. 

Вероятно Ор. № 306. Также въ <Мат. къ Р. Н.> подъ № 39. Зд^(еь надпись обр, ст. 
прочитана такъ: Л\Х. . | ..РО! | К0Р1С0 | ЫУа|. 



365. 19) Лиц. ст. Иокругъ точечнаго ободка надпись: путкк^- 
0(^р. ст. 4- строчная надпись между лин1й въ точечномъ ободк-Ь: 

А0КГ I АТЬЪР 1 1СКАА I ОДТ |. 

С\ в. 0,56. д. 12—14. Н. С. 

Ор. 312. 4-я строва у него прочитана: ОДГ^ ошибка исправлена въ <Матер.> подъ 
№ 41. 



366. 20) Тоже, о надписи не упоминается. 
Оф. ст. Надпись: ....|кн19^..|дк.ом|ха1д|. 

Опис. Черк. подъ № 179. 



367. 21) Лиц. ст. Тоже. Надпись не озвачена. 
Обр. ст. Надпись: пут|кн:5ав.|лкгол1|ха1л|. 

Опис. Шод. подъ № 3179, съ неточною ссылкою на Черткова >& 179. Шуб. № 20 
(фр. к. 191). Сонц. № 22 съ обыч. неточ. опис. С. 53. У Чапскаго № 78 посх^^дняя строка 
ХА1А*Г со ссылкою на вышеуказанные №№ Ч. Ш. Ш., но нев^^рною Рейхеля 3891 (см. 
ниже, ч. 22). 



368. 22) Лиц. ст. Тоже. Надпись не означена. 
Обр. ст. Надпись: пут.|кн^(Ль|лкгом|хал|. 

Описана Ре&хелеиъ подъ ]^ 3891, съ неверною соылюю на Черткова. Таб. IX. ф. 10. 



369. 23) Лгсц. ст. Тоже. Надпись не означена. 
Обр. ст. Надпись таже, но последняя строка: мхаи|. 

Описана имъ же подъ № 3892. Сн. ъу^еИев Бхетр1аг. 
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370. 24) Лиц. ст. Тоже. Точечный ободокъ среди двухъ ли- 
нейныхъ. 

06р. ст. Надпись: пут|кк^аь|лгол\н|хл.... 

вероятно который либо изъ вышеописанныхъ 4-хъ чекановъ. Ор. № 295, съ неточною 
ССЫ1К0Ю на Черв. № 179 и Чапскаго № 78. (Си. выше ч. 20, 21). 



371. 25) Лиц. ст. Тоже. 

06р. ст. 4-строчная между лин1й надпись: Ч|9^|кк;;ле.|дк.гом| 
хли«|, въ линейпомъ ободк^Ь. 

СЧ В. 0,42. Д. 11-14. Т. М. р. 5. № 296. 



Типъ VI. 

Драконъ и зв'Кзда. 

372» 1) Лиц. ст. Подобное предыдущимъ изображеше дракона 
вправо, въ линейномъ ободк*. Надпись вокругъ: ....мк.омха|. 

06р. ст. Восмилучная звезда. Въ линейпомъ и точечномъ ободк* 
надпись: кк^ам....ол\х||. (Буква л\ образована изъ буквы н съ н** 
сколько бол*е, ч-Ьмъ сл*дуетъ, раздвинутыми вертикальными чертами, 
по средин* между которыми отъ горизонтальной черты опущена третья 
вертикальная черта. См. какъ выше № 332). 

С^ в. 0,54. Д. 12—15. Т. К. 

В^^роятно эта же монета ии^^ется въ Т. М. р. 3. № 346. Надписи на ней лиц»: 
1КК....КГ0...., обр.: КN:^(^&АКНОМXI 1. На одиомъ экзеипир^^ изъ Н. С читаеиъ: 
КК:;|?^МК10Л1Х1 1. Рис. 67. 



373. 2) Лиц. ст. Тоже. Надпись: кК|9^^^мкгом1хаид|. 
Обр. ст. «Звездочка съ 6 лучами вокругъ». 

Опис. Шод. подъ № 3183. Объ изобраяеши, находящемся на лиц. ст. Шод. говоритъ: 
сТояе кдеймо (т. е. гаршя), а не драконъ >. Признаемся, ны не представхяеиъ ясно разлч!! 
между гартей и дражономъ. По крайней м11рЪ въ прежнихъ катадогахъ бодьшею часпю употреб!, 
назваше гарпш, ви^Ьсто дракона. 



— 220 — 

374. 3) Лиц. ст. Тоже. Надпись въ точечномъ, среди двухъ 
динейныхъ, ободБ'Ь: кк^19^&а...м1Х1ла|. 

06р. ст* 6-лучевая звезда съ шариками на концахъ лучей. Среди 
двухъ линейныхъ ободковъ надпись: ....|9^мкгом1ха|. 

Ошс Ор^1ш^ подъ № 313. 



375. 4) Лиц. ст. Тоже изображеше и надпись. 
Обр. ст. «Зв'бздочкаособеннаго вида». Надпись: кх|9^2лмкгомх||. 

Опжс. Шод. подъ № 3184. 



376* 5) Лиц. ст. Тоже. Надпись: кнгл^&лкгомхли, въ двухъ то- 
чечныхъ ободсахъ. 

Обр. ст. « Между 2-хъ ободковъ изъ точекъ шестиугольная звезда, 
съ шариками на концахъ лучей>. Надпись: кн2г9^мкгол1хал|. 

Описана Чапежимъ подъ >6 76, съ неточною ссылою на Черт. № 171, Шод. 3185 ш 
с. 46. У него яе, подъ № 77. описана подобная яе нонета, но проветренная ссыла на ужа- 
занный }^ Чертжова (д. 173. о. 172) не подтверждаетъ его опиеашя; хараперъ надпнееМ тоже 
не подходить ни иъ одному изъ чеаановъ описываемаго типа: думаемъ, что здЪсь — ошибка ^ 
Чапсжаго, и произошла она отъ того, что у четвероногаго яивотнаго на обр, ст. его экзем- 
пляра не отчеванилнсь задшя дв^Ь ноги, отчего онъ и принял» его за драюна. 



377. 6) Лиц. ст. Тоже. Надпись: кк.,.акгол\1Ха|. 
Обр. ст. «Зв'Ьздочка, на конц* лучей по шарвку; въ кругЬ. 
Надпись: ...дкголих!». 

Описана Черповымъ подъ № 171. Шод. 3185. Ор. 314. 

Типъ VII. 
Кентавр ъ. 

Этогь тиш! продставляетъ продолжен1е подобнаго-же типа, бывшаго 
въ у.иотреблен1И при Иван* Михайлович* и Борис* Александрович*. 
Техйнка настоящего продставляетъ лишь незначительное усовершен- 
отвован1е ^^ соавиеи1и съ прежними. 
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378. 1) Лиц. ст. Четвероногое вправо, съ головою, грудью и 
руками человеческими. Хвостъ животпаго подпятъ кверху и на конц* 
разд'Ьлился* на части. Ободковъ не видно. 

Обр. ст. Изъ, повидимому, 4-строчной надписи видно: пут|.хгск| 

• ••• I •••• I* 

Описана Чертковыиъ по нюхоиу экземпляру подъ № 403 и пои^^щена ииъ въ разрядъ 
неопред^^юиныхъ. Но на экз. изъ собр. Брыкина въ несохранившихся стровахъ экземпляра Черт- 
ковскаго заключается имя <Михаила>, почему онъ относить ее къ Твер. кн. Михаилу Борисо- 
вичу (см. Древности Арх. В-Ьстн, М. 1867. № 1 — 2, стр. 13). Монета есть въ Т. М. V^9^лиц. 
ея ст. естьлинеЁныЁ и точечный ободки; на обр. ст. читается: .ПУТ 1 К07^ 1 Л1ДКГ0| 
ХХДД I* Зам^^чательно повтореше буквъ К^ Д и X. вакь бы отъ двойного удара штемпеля. 
С^. В. 0,42. д. 12. р. 9. }6 1122. Типъ и чеканъ очень р^^дпе. Рис. 68. 

379. 2) Лиц. ст. «Кснтавръ». 

Обр. ст. Надпись между лиши: пч1?^ть|кн2^|11Акго|мхаал|. 

Описана Шод. подъ № 3190. 



380. 3) Лиц. ст. «Кентавръ направо, держитъ въ правой рук* 
какое-то оруд1е; хвостъ въ вид'Ь трезубца. Вокругъ черта и за оной 
ободокъ изъ точекъ». 

Обр. ст. Надпись между лиши: пут|^:;/?кБ.|кгом|хл1А|. 

Описана Шуб. подъ № 24. В. 12 дол. (0,53 ^г. по франц. к.). С. 54. 

381. 4) Лиц. ^ж. «Въ двойномъ ободк* изъ черты и бусъ кен- 
тавръ вправо. 

Обр. ст. Надпись: путь | кк^^^к | лкгол! | > . 

Описана Чапскимъ подъ № 80, съ неточною ссылкою на вышеприведенные ^^№ Чертк., 
Шод., Шуб. и Сах., и нев'Ьрнымъ обозначешемъ сторонъ 

Типъ VIII. 

Зв'Ёрекъ и надпись. 

Чеканы этого типа представляютъ три отд'Ьльныхъ вида: а) зв^^рька, 
съ обращенной назадъ головой^ б) съ обращенной впередъ, в) зв^ька 
съ крыльями. 
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382. 1) Лиц. ст. ЗвЬрекъ вправо сь обращенною 'назадъ го- 
ловощ раскрытымъ ртомъ и поднятымъ кверху хвостомъ. Въ двухъ 
точечныхъ ободкахъ надпись: п....:5'^бакгол1|. 

Одр. ст. 4-строчная надпись въ точечномъ (повидимому) ободк'Ь: 

ПУТ1 1 КК^4?^Б I АВГОМ I ХА1А |. 

С^ в. 0,54. Д. 13—14. Т. К. 

Описана Рейх&1емъподъ№ 3899, съиадопонятноюссылою на Табл. XI. р. 7. Черткова, 
гдЪ означена нудная монета, (ножетъ быть зат^мъ, чтобы показать характеръ рисунка?). Крои^Ь 
сего, надпись на обр* ст. инЪетъ особенность: ви. ПУТ1 онъ читаетъ ПУТЬ, что легко 
можно объяснить недочеканкою на нашемъ экзеипдяр^Ь. 12^/2 БоИ. К^. У Сонц. № 29, будто- 
бы въ первой строке читается: П0УТ..., но такое чтен1е не подтверждается ни однинъ изъ 
извЪстныхъ экземп1яровъ этого типа. Въ Т. М. есть подобная монета въ р. 7. (безъ 76), под- 
тверждающая Рейхеювское чтеше первой строки надписи обр.сщояы, С^ В. 0,54. Д. 12 — 14. 
Ссылка зд^сь на 173 № Черткова — не точная. См. ниже № 19. Рис. 69. 



383. 2) Лиц. ст. Тоже. Надпись: пт....гол||. 
Обр. ст. Надпись: ....х1а|..р1со||...уатр|..ых|. 

Описана въ «Матер.» Ор. подъ № 37, съ зам^чашемъ, что зпачен1е посл^&дниxъ двухъ 
строкъ для него непонятно. На фототипичискомъ снимке этой нонеты мы читаемъ: .ХА. 1 
• Р1С0Ек| .тАТб! .рек. при чемъ, допускаемъ, что въ первой строке А вырезано дурно и 
бол^е походить на П* спереди и сзади ХА по знаку, нсжетъ быть по точк^Ь, в^ЬрнЪе же по 
букв^Ь I такъ что мы предполагаемъ, что зд^сь должно было стоять 1ХА1, какъ и встречается 
на другихъ чеканахъ; во второй строке чтеше: .0Р1С01к ясно, если допустить, что правая сто- 
рона последней буквы не отчеканилась; въ третьей строке ясно окончан1е отчества Борисовича: 
.УА и начало слова «Тверская», при условш что нижшй овалъ буквы Ек не отчеканился, а въ 
последней строк^^ неясно видна первая буква, а 2, 3 и 4 дурно исполненный РСК. Съ подоб- 
нымъ дополнешемъ встречались и деньги Бориса Александровича. См. выше, типъ XX, ч. 2. 



384. 3) Лиц. ст. Тоже. Надпись: пт....гол1|. 
Обр. ст. Надпись изъ 4 строкъ между лин1й: кк^ | ьлг. . . | хлк! | . . . . |, 
въ точечномъ ободк*. 

Описана Орешник, въ «Мат. къ Р. Н.» подъ № 36. 



385. 4) Лиц. ст. Такой же звЬрекъ; въ двухъ точечныхъ обод- 
кахъ надпись: путк11^...акгол1Х|. 
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Обр. ст. 4-строчная падпись въ точечномъ ободк'Ь: пут1кк:5'^б 
акгом|хаае|. 

С^ В. 0,54. Д. 117,-14. Т. К. Рис. 70. 



386. 5) Лиц. ст. Тоже. Надпись въ двухъ точечныхъ ободкахъ: 
Обр. ст. /7лтг(строчная надпись между лин1й въ точечномъ ободк*: 

ПУ. I КК4?^. I .:;Л1& I . .гом I АЕ |. 

С^ В. 0,54. Д. 12-17. Н. С. 



387. 6) Лиц. ст. Тоже. Въ линейномъ и точечномъ ободк* над- 
пись: кк^...акгомха|. 

Обр. ст. 4-строчная надпись между лин1й въ точечномъ ободк*: 

ПУГ I К^^Л^Е I КК^<?^Е I ХА1А |. 

С^ в. 0,54, 0,51 и 0,48. Д. 13—15. 3 экз. Т. К. 

Такая же нонета есть въ Твер. М. въ р. 7 (безъ №). Зд^Ьсь посл^Ьдняя буква надписи 
лиц. ст, какъ будто ин^етъ черту, додающую ее похожею на букву Л. Ссылка на Шодуара 
№ 3189— неверная. См. ниже, чек. 8. 



388. 7) Лиц. ст. Тоже. Надпись: ....^^^'^ькго...., въ линейномъ 
и точечномъ ободк*. 

Обр. ст. 4-строчная между лин1й надпись въ точечномъ ободк'Ь: 
• ...|к^^... |акго. |ха1а|. 

С^ В. 0,51. Д. 13. Н. С. 



389. 8) Лиц. ст. Тоже. Надпись: ку^абакгол1ХА|. 
Обр. ст. Надпись: пут|кк^4?^б|аиком|хл1А|. 

Описана Шод. подъ № 3189. С. 45. 

390. 9) Лиц. ст. Тоже. Надпись: ...бакголих!. 
Обр. ст. Надпись, какъ на предыдущемъ чекан*. 

Описана Чапскинъ подъ № 75 съ неточными ссьикаии на Шод. 3189, Рейхеш 3899 и 
Сах. 45. Си. выше, ч. 8 и 1. 
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391. 10) Лиц. ст. Тоже. Надпись: ..го..х1А...; работа грубая. 
Обр. ст. 4-строчная надпись между лин1й въ точечномъ ободк*: 

пут|.^:5^ь|.кгол||х1Ад|. (Въ точномъ чтен1и последней строки мы не- 
ув'Ьрены). 

С1 {обр. ст.\ С^ {лиц. ст.). В. 0,54. Д. 12—14. 3 экз. Т. К. 

392. 11) Лиц. ст. Тоже. Надпись: ....кк:;<?^б...ом... 

Обр. ст. 4-строчная между линШ надпись: пут|кк^4?^б|.акгом|.аа1|. 

С\ {обр. ст.\ С^ {лгщ. ст.). В. 0,51. Д. 11—16. Т. К. 

393. 12) Лиц. ст. Тоже. Надпись: путкк...акгол1х, во внутрен- 
немъ точечномъ ободк*. 

Обр. ст. 4-строчиая между лиши надпись: .Vт|.N^4?^м|xАIААЕ| 
р|гоу, въ точечномъ ободк*. 

С^ В. 0,54. Д. 12-14. Т. Е. 

394. 13) Лиц. ст. Зв'Ьрекъ другого вида— головой почти ка- 
сается хвоста. Линейный ободюкъ и надпись: кк^<?^11Акгол11ха1а|. 

Обр. ст. 4-строчная между лиши надпись: пу. | кк^^'^ь | лкгом | ха^||. 
(Буква т^ вырезана въ обратную сторону). 

С^ в. 0,54. Д. 13. Н. С. Рис. 71. 

395. 14) ^г/г(.(:т. Зв*рекъкакъна№ 12,въ линейномъ и точеч- 
номъ обоДК*. Надпись: КN^АЬАКГОМXА||. 

Обр> ст. 4-строчная между линШ надпись въ точечномъ ободк* 
ПУТ I кк:;<?^Б I Акгом | ха1А |. 

СЧ В. 0,54. Д. 14—16. Н. С. 

вероятно эта же нонета находится въ Т. М. р. 9, № 1121. Ссылка на3189№Шод. — 
неверная. Работа грубая. С В. 0,48. Д. 12—14. Еще по 75 Жур. Арх. Комм. № 8. 

396. 15) Лиц. ст. Тоже. Надпись: кк .ха1|. 

Обр. ст. 4 -строчная между лиши надпись: пут|.к^ль|.кгол1|ха||. 

С^ В. 0,54. Д. 12—14. Н. С. 
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397. 16) Лгщ. ст. Зв'Ьрекъ съ головой, обращенной впередъ. 
Линейный ободокъ и надпись: к^:;4?^...л11Лле|. 

Обр. ст. 4-строчная между лиши Нс»дпись: г1ут|кн^аь|.кгом| 

..1ЛА|. 

С'. В. 0,54. Д. 13-14. 2 экз. Т. К. 

На другомъ экземпляр* недостающ1я буквы на лиц, ст. читаются: ...БЛК... См. Ор. 
въ «Мат. къ Р. Н.> № 38. 



398. 17) Лиц. ст. Тоже. Надпись: кн:5'^блкогом1хаи|. 
Обр. ст. Тоже, что предыдущШ чеканъ, съ дополнен1емъ вместо 
ТОЧКИ въ 3-й строк* буквою А, а въ 4-й— X. 

Описана Рейхелеиъ подъ № 3893, съ ошибочною ссылкою на 173 № Чертк., см. ниже, 
чек. 19. ЗвЪрекъ на взглядъ РеЁхеля есть 1аи1еп(1ег ^о1Г. 



399. 18) Лиц. ст. Тоже. Въ точечномъ ободкЬ надпись: 
путкн:5'^....гол0... 

Обр. ст. 4-строчная между линШ надпись: пут|кк:5-.|'^''--Ц'^-'1- 
С^ В. 0,48. Д. 12—15. Т. М. р. 8. № 1108а. 

Въ «Описанш т. М.> Жизневскаго, монета отнесена къ Борису Александровичу, со ссыл- 
кою на 3137 № Шодуара. Однако надпись представлаетъ большое затруднеше по своей обратной 
сторон*, на которой можно читать имя Михаила Борисовича. Кром* того, деньга имЪетъ и общее 
сходство съ деньгами послЪдняго. Зат^мъ, въ надписи лиц. ст., если допустить верность ссылки 
Жизневсх. на 3137 № Шодуара, должны бы читаться совс^мъ иныя слова (ср. выше, т. ХШ, 
чеканъ 12). На этихъ основашяхъ мы позволили бы себЪ отнести ее къ Михаилу Борисовичу. 
Наличность именъ двухъ князей на одной монет* можетъ указывать на время чеканки, именно: 
первые годы вняжен1я Михаила Борисовича, если монета действительно ему принадлежитъ, или- 
же на посл^дше годы Бориса Александровича, если мн*ше Жизневскаго в*рн*е. Рис. 72. 



400. 19) Лиц. ст. Тоже. Надпись: ....0лкгом1ХЛ1л|. 
Обр. ст^ Надпись: пут|кн^<?^1^|акгол||хл1л|. 

;* Описана Чертковь^ц^ подъ № 173. Шод. № 3187; ссылаясь на тотъ же № Черткова, 
Шод. читаетъ надпись лш^ ст.: КN^^^&ЛКГО^\\IXА 1. В1^роятна недочеканка. 0^1?. ст. 
вполнЪ согласна съ Чертк. У Шуб. по франц. кат. надпись: л. ст, КК7/^Б0ЛКГОЛ11ХА1Л 

15 
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обр, ст.: ПУТ|КН^/!\К|КГ0Л1||ХА1,.. № 195. Въ 3-й строк* КГ0Л11 можстъ быть— 
бод^^е полное чтеше надписи Черткова? (Русск. кат. Ли 23). Ссылка на вышеуказ. Л9^^ Чертв,, 
Щод. ж Сах. 43. У Сонцова (Л^ 26) обр, ст.: КИ^гМ1| АКГ0М1 1 ХД1ЛА | яря чемъ | 
во второй строк* и последнее Д въ четвертой плохо видны. Первая же строка вся невидна, 
но съ др. ст. и не видно, чтобы Сонцовъ о оуществовян1и ея догадывался. У Чапскаго (№ 74) 
въ ковц* надписи лиц, ст, стоить точка. 01,58. Ссылка его на 3893 № Рейхедя «е в*рна. 
Сн. выше, № 17. Ор. № 278. Впереди надписи лик,, ст, опъ читаетъ еще ПУТ. что вдва-ди 
вЪрно, ибо никто изъ другихъ нуиивыатовъ этихъ словъ не читалъ. Повидимону такая же монета 
находится въ Твер. Муз. р. 9, Л^' 11136, но всл*дств1е С^, точно определена быть не можетъ. 
В. 0,33. Д. 1^15. 



401. 20) Лиц- ст. ЗвЬрекъ съ хвостомъ, (жапчйвающпмся иъ 
вид'Ь трезубца. 

Обр. ст. Надпись: . ут | . ^аь1 | кгрм | . . . . 

Ооксаяа ^тиовыкь подъ Л| 17а. Щод. 3188. С. ЬО. Ор. 279. Въ Тв. М. въ р. 1 
есть подобная же монета съ надписью: ГУТ 1 741« . 1 .ГОМ Г1Л...|. ^^. Б. 0,42. Д. 12 — 13. 
Ссылка на 175 № Черткова повидимому верная. 



В. 



402. 21) Лиц. ст. Зв^рекъ вщгБ% крылатый. Еадписи н'бтъ. 
ЛинейныЁ и точечный ободки. 

Оф. ст. Надпись: пут.]кн^аь|акгол||ха!л1. 

Описана Чертковымъ подъ Лк 174. Т Шуб. (№ 22) Последняя стропа надписи им^Ьеть: 
ХЛ1ЛА^ что можетъ составлять восполнеше надписи Чертковскаго экземпляра. Рейхель (см. >& 
3894 — 98) дополняетъ чтеше надписи тЪмъ, что на его экземпляр-Ь посл^Ь слова ХА1Л стоить 
еще точка. 12 ВоП. К^. С. 49. Сонц. № 25. Последняя строка надписи у него: Л\Х. но судя 
потому, что онъ ссылается на тотъ же 174 № Черткова, едва ли можно признать его чтен1е 
не ошибочнымъ. У Чапскаго № 79, съ неправильнымъ обозначешемъ сторонъ и нев^Ьрною ссыл- 
кою на 3186 Шодуара (см. чек. ниже). Ор. }6 290. У него посл1Ьдняя строка надписи им^^етъ 
точку съ об^Ьвхъ сторонъ. 



403. 22) Лиц. ст. Тоже, безъ надписи. 
Обр. ст. Надпись: . . . . ] .н^д | лкгол\ | хл1» |. 

С\ В. 0,48. Д. 41-15. Т. Н., р. 9, ;№ 1114. 
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404. 23) Лщ. ст. Тоже. Безъ надписи. 
0^;). ст. Надпись: пут|кн^аь|акгом|хдиа|. 

Описана Шодуаромъ подъ }6 31в&, со «еылвою 'на вышеуказанный № (174) Черткова, 
однаю транскрипщя посд^^дней строви съ буввою И повазываетъ, эдю его эшехпляръ представ- 
ляетъ особый чеканъ. Что это такъ, доказывается гЬмъ, что РеЙхель подъ № 3894 — 3898. 
(Си. ап(1еге8 Бхетр1аг) описываетъ монету съ подобною же транскрипщей. 

405. Ы) Лиц. ст. Тож€. Зв*рекъ вправо, повидимому всобаго 
рисунка. Безъ надодсЕ. Лицейвый ободокъ. 

Обр, ст. Надпись: ....кк^аь|агомн(«хд1л|. 

Описана Ор^шниковыиъ подъ }||Ь 291. Въ надписи на придоженнонъ рисунк^Ь мы читаеиъ: 
.... 1 1Ш7гМ| ЛГОМе! .УАП 1. Во 2-й строк* I — конечно неотчеканившееся Ь, что ка- 
сается 4-й и 5-й, то разница довольно значительная, но можетъ быть иы ошпбаеисК? 

Тлпъ IX. 

Птица и надпись. 

406. 1) Лиц. ст. Птица вправо, съ распростертыми крыльями, 
въ линейномъ ободк']^. 

Обр. ст. 4 -строчная между лиши надпись въ точечномъ ободЕ*: 

.УТ|.Н^АЬ|.,..Л1|.ЛАГ|. 

С^ В. 0,54. Д. 11— 1(х. 4 экз. Рис. 75. 



407. 2) Лиц. ст Тоже, въ линейномъ ж точетаомъ ободк*. 
Обр. ст. Четырететрочная между лиши надпись: .ут|.1Г^/л... 

КГ.Л||.1ЛА|. 

С^ В. 0,54. Д. 13—14. Т. Е. 

вероятно Сонцовъ )6 24. 

408. 3) Лиц. ст. Тоже, въ линейномъ и точетаомъ ободк*. 
Обр* ст. Надпись: пут|ол;5Д|.кгол1|хал||. 

С\ В. 0,55. Д. 11-13. Н. С. 

Описана Чертковыиъ подъ Хв 170, но у него поелЪдняя бувва 2 строки .&. Ор. 316, 
съ тою же разницею. 
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409. 4) Лиц. ст. Тоже, но рисунокъ весьма грубой работы, въ 
точечномъ ободк*. 

Одр. ст. Надпись: пут|кн2/^с|.кго||....| между лииШ. 
С^ В. 0,55. Д. 11—14. Н. С. 



410. 5) Лиц. ст. Тоже. 
0(^р. ст. Таже надпись, но въ посл-Ьдней строк*: иха. 

Описана Рейхеленъ подъ № 3889 — 90. 14 БоИ. К'. Ссылка на 170 № Чертюва — 
неточная, см. № 3. 



411. 6) Лиц. ст. «Птица съ распущенными крыльями». 
Обр. ст. Надпись: пут|кн:;^|мкго|мхл|. 

Описана Шод. подъ Л* 3192. 12 долей. С 55. 



Типъ X. 



Двуглавыйорелъ. 

Этотъ типъ в'Ьроятно представляетъ воспроизведен1е бывпшго въ 

употреблен1и при Иван'Ь Михайлович'^, но техника настоящаго гораздо 

выше прежня!^"'^ 

^.^ Типъ— зам'Ьчательный, потому что до недавнихъ поръ думали, съ 
г легкой руки Карамзина (см. Т. VI, прим. 98, стр. 33), что онъ заим- 
\ ствованъ Иваномъ Васильевичемъ III изъ Визант1и, и имъ же съ 1497 

года сд^ланъ русскимъ государственпымъ гербомъ. Между гЬмъ Воло- 
у коламск1й кладъ 1892 года и въ особенности Тверской 1900 года ясно 
/' доказали, чт^ онъ существовалъ въ качеств* монетнаго знака гораздо 
1 ран*е въ Тверскомъ княжеств*, откуда и былъ заимствованъ Москвою. 
' Въ Тверь же онъ занесенъ былъ съ Востока, такъ какъ родина его, 

какъ выше сказано, Малая Аз1Я. Типъ р*дк1й. 

412. 1) Лиц. ст. Двуглавый орелъ круппаго рисунка. Точечный 
ободокъ въ двухъ линейныхъ. 
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Типъ XI. 

» • 

Всадяикъ и птица. 

417. 1) Жиц. ст. Всадникъ вправо, съ иодпятымъ мечемъ въ 
правой рук'Ь. ОбодоЕЪ изъ мелкпхъ точекъ. 

Обр. ст. Птица вправо, съ распущеппыми крыльями; въ двухъ 
линейныхъ ободкахъ надпись: кк^г^блкгол11хл1лл|. (Буквы кк и 1А 
видны слабо). 

С\ В. 0,54. Д. 12-^14. 2 экз. Т. К. 

Описана Чертвовыиъ подъ ^\е 177 (табл. X. ф. 3), при ченъ онъ д^аеть зах^^чанге: 
«полная надпись (по лучшииъ эвземпляранъ): иназя великаго Михаила. Это зам^Ьчан1е вполне 
оправдывается экземплярами, находящимися въ Н. С. относительно имени «Михаила», относи- 
тельно же остальныхъ двухъ словъ, то они написаны въ обь^чномъ сокращенш, именнр: 
КК?^КАКГ0МХЛ1АЛ|. Шод. № 3176. КегсЬе! № 3901, хотя и ссылается на тотъ же 
№ Черткова, но его монета представляетъ иной чеканъ, см. ниже № 5. Сах. 62. У Сонцова 
(})& 23), со ссылкою на тотъ ре № Черткова читаемъ невозможную надпись: Л\ХА. !*• е. — въ 
редакщи, неизв^Ьстной ни одному нумизмату. Ор. № 255. Эта же самая монета находится въ 
Т. М., въ р. 4, подъ № 349. Изъ надписей на ней видно только: КК7г^КЛК. ..|. В. 0.45. 
д. 11—14. Рис. 74. 



418. 2) Лиц. ст. Тоже, но иного рисунка. Ободокъ изъ круп- 
ныхъ точекъ. 

06р. ст. Тоже^ но надпись: кк^<?^1^лкгом1ХА1 |. 

С^ в. средшй не много бол1>е 0,54. Д. 12 — 14. 6 экз. Т. К. 

Описана Ор1Ьшн. подъ Лу 257, но съ в1Ьроятною ошибкою. Онъ читаетъ надпись: 
К1^^/^&АГ0Л11ХА1^ пропуская букву К въ словЪ {^АКГО^ между т^Ьмъ какъ на 6 экз. этого 
чекана изъ Т. К. вс^^ им1^ютъ букву К. Если же его чтен1е в^^рно, то его монету сл^^дуетъ 
считать особымъ чеканомъ. Ссылка же его на 3901 № Рейхеля — не точная: см. ниже, чек. 5. 
Въ Т. М. есть '/4 той же монеты, въ р. 3, подъ № 347. Д. 9—1272- 



419. 3) Лиц. ст. Тоже, но рисунокъ крупнее. 
Обр. ст. Надпись также иного рисунка и читается кк^^дьлкгомхи- 1. 
(Последняя буква а видна слабо; за нею есть мЬсто для буквы или 
знака). 

С^ В. 0,54. Д. 12-16. Т. К.. , . 
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Вероятно точн1Ье чтете атой надписи будетъ: К....МХ1АА, кавъ читается на одноиъ 
взъ экземпдяровъ Н. С, при чемъ посл^Ьднее А написано слитно съ первою буквою К. 
ЧапсвШ (!^ 81), приводи надпись: КК..&ЛКГ0МХ1А почему -то ни слова не говорить, что 
послЪ А есть еще буква, иди, по крайней нЪрЪ, м1^сто для нея. Кром^^ того, онъ неверно 
оиисываетъ птицу, называя ее длинноногою, такъ какъ птица такого рода (журавль), въ соче- 
таши съ всадникомъ составляетъ особый типъ, а что онъ не снЪшиваетъ типы, довазываетъ 
его ссылка на 177 № Черткова, 3176 Шодуара и 62 Сахарова. Въ Т. М. въ р. 9, подъ 
№1116 значится монета, въ которой конецъ надписи виденъ только на половину (нижшя части 
буквъ): повидимому нужно читаетъ МХ1А^ съ точкою поел* А. С'. В. 0,42. Д. 13 — 12. 
Рис. 75. 



420. 4) Лыц. ст. Тоже. Ободокъ изъ точекъ. 
Обо. ст. Тоже^ но надпись: кк.<?^&лкгом1Х1л*|^ въ линейномъ и 
точечномъ ободк'Ь. (Поел* а точка не ясно видна). 

С^ в. 0,54. д. 13—14. Н. С, 

Ор. № 256. Ссылка его на 81 >& Чапекаго очевидно ошибочная. См. выше, чек. 3. 



421. 5) Лиц, ст.. Тоже. 

Обр. ст Птица съ распущенными крыльями^ обращенная в^^во. 
Надпись: кк:;/м^лкгом1хл|. 

Опис. Рейхелемъ, подъ № 3901, съ неправильною ссылкою на Черткова. Таб. X. ф. 3, 
Что это особый чеканъ доказывается: а) т^мъ^ что птица обращена вл^Ьво (пасЬ Ипкз ^е\у^еп- 
^е^ег Уо^е! тк аI18^еЬге^^е^еи РШдеЫ) и б) особенностш надниси. 12^/2 ВоИ. К'. 



Типъ XII. 

ВсадниБъ и журавль. 

422« 1) Лиц. ст. Такой же всадникъ, Бавъ на предыдущемъ 
тйпЬ. Передъ грудью коня большая точка. Ободокъ линейный и изъ 
крунныхъ точекъ. 

Обр. ст. Длинноногая птица вправо, принимаемая за аиста или 
журавля. Она представлена съ наклонной. '^% головой, какъ 
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дто р»1ащеВ что.то ва зешй. Ь щхъ тттъ в&^дкахъ над- 
одсь: к. . Аддкг^Д5;144:» ^ 

С*., 1^, 0.^М, % 1:3-15. Т. К. 

Описана %де11шъ цодь ^ 82, Шл уиршшанЦ о тммиа иъ аонцЪ надпей, но дх<к 
ноюнЗГ} что на его эюемвл. вонсцъ шалисн не вндеяъ (у це^ только: ••|[^||к1кАКГСЛ1Х .•). 
То, что мюетъ в^^вца, названо у него шарвюмъ (тавъ же у Рейхела). ВсЪ увазавныя ссылки 
Чертк. 176, Шуб. 18, Шод. 3175. С. (??— вужно Ке1сЬе1) ШН^ в С. 61— веточныя, такъ 
вавъ подъ этвми №)! опвсавы вные чеканы. См. ивже. 



423. 2) Лищ ст. 1!оч(е^ щ ф№ум П^^тьт грубее. 1^^ груди 
лошадн тачка. 

Обр. ст. Жу|ав^ иоо]^ |1руша^ {хол9т выкю поднята). УШь 
надписи видно: кк2л^ьл.....а. 

С^ в, 0,54. д. 12--16. Т. К. 

г 

Опвсава кратко Чертковымъ водь № 176. Шуб. Лв 18 (фр. к. 189). У него в^роатно 
вкралась ошвбка въ начергатв надпвев: КК:(Л^&КАГСЛ1Х1ЛА; кКА вм. &ЛКГС? Сах. 61. 
Сонцевъ (№ 21) читаетъ надпись своеобразно: К2#З^МАКГОМ1ХАЫ. Ор. 258. Ссылка иа 
82 )& Чапскаго— неточная (см. выше, чек. 1). В!ь Т. М. есть в^^реятве водобвая же монета, 
во С», р. 7, бю М. ». 0,М. Д. 12--15. 



424. 9) ^Щ^ ^^1^ дмщякъ шщабтЛ в^дщущшъ. Точечный 
о5одокъ въ ;№ухъ хт^шаъ. 

Обр. ст. Надпись: кк:;л^ьлкгсл11Х1а |. 

Овисана Шод. водъ № 3175. 



425. 4) Лиць ст. То«% ц» вередъ гр]^Д|>ю коня н'ётъ точка. 
Точечный ободокъ въ двухъ линейныхъ. 

06^. ст. Тоже, но у птицы ринный клювъ и надпись: 

ПТ1|КК^ЛК1.....ХАЛ. 

С\ В. 0,54. Д. 13— 15. 5 экз, Т. К. 

Ив однокь мпешммрЪ взъ Н« €^ чатае^бя: ПУШВО^М!)* • • .ХАЛ; ЧР° '■ек! воел1»дв1Я 
б|4й1»йш»|сл«6о,шк^уво11^: тшЩ^^ОМИМ^ |ф«че1Рг1и|р«ыя,3. буквы вцина«а«19- 
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426. 5) Лиц. ст. Тоже. 

Обр. ст. Тоже, но надпись «противъ обыкновен1я начипаетея 
снизу». 

Ор-Ьшн. «Матер, къ Р. Н.> № 34. 






427. 6) Лиц. ст. Тоже. 
Обр. ст. Надпись: пт...кгомх 

Ор^^шн. «Матер, къ Р. Н.> № 32 



428. 7) Лиц. ст. Тоже. 
Обр. ст. Надпись: пVткN7,^^Блкгом |. 

Ор*шн. «Матер, къ Р. П.» № 33. 



СМЪШАННЫР] ТИПЫ. 



Тмпъ XIII. 



Всадникъ и Сам сон ъ. 



Это —тотъ же самый тйпъ, который былъ такъ распространенъ въ 
посл'Ьдп1е годы княжен1я Бориса Александровича. При Михаил^Ь Бори- 
сович*, судя по крайней малочисленности находимыхъ экземпляровъ и 
также по ничтожному количеству разновидностей, онъ былъ, в1фоятно, 
вскор'Ь оставленъ и замЬненъ какимъ либо изъ вышеописанныхъ во- 
сточныхъ типовъ. 



429. 1) Лиц. ст. Известное изображеше Самсона, раздираю- 
щаго пасть льву. Въ двухъ линейныхъ ободкахъ надпись: кхг^ггльслх- 
когомихлк. (Посл1)Дняя буква слитна съ первою к). 
Обр ст. Надпись: кхл2гль0ликогомих|. 

СЧ В. 0,54. Д. 13— 14. Т. В. Рис. 76. 
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430* 2) Лиц. ст. Надпись: кк/^21в1..Ахк.г.михА. (Посл1&днее д 
слитно съ первымъ к). 

Обр. ст. Надпись: о/^....б0ликогол1их^ въ двухъ мнейныхъ 
ободкахъ. 

С». В. 0,55. Д. 11—15. Н. С. 

вероятно эта же самая нонета описана во П прибав!. въ нуиизм. из1^Ьд. Сонцова, подъ 
ЛЬ 27, но съ точноспю этого сказать нельзя, потому что неизв&егно: вЪрно ин оойбочво онъ 
читалъ на лии^ ст. КН)12Я БЕЛКОГМИХ и жотому, что здЪсь не сказано, вакъ читается 
надпись на обратной сторон^^. 



431. 3) Лиц. ст. Тоже. Надпись: кк/^^1М^0лнкогомнхан|. (Буквы 
д,н и въ начал'Ь к— слитны). 

06р. ст. Тоже. Надпись: о<?^^/^е^0лнкогомнха |. 

Описана Ор^^шн. нодъ № 259. 



432. 4) Лиц. ст. Тоже. Надпись: кка^аь^лнкогом. 
Обр. ст. Тоже. Надпись: кк^^'^б^лнкогокрнс. 

Ор. сМат. къ Р. Н.> № 27, 28. Эта двуииенная деньга ие мен1Ье зам1Ьчатсдьна, ч'Ьмъ 
описанная выше, въ тип^^ М. Б. УП1, чек. 18. 
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друпе предметы 


52 


7 сверху 


хотя и 


даже и 


65 


19 снизу 


выраживтихъ 


выражав! иихъ 


79 


2 сверху 


Тахтамышемъ 


Тохтамытемъ 


84 


17 снизу 


отца 


предшественника 


88 


14 сверху 


Типъ 


, типъ 


90 


13 снизу 


собктвеннымъ 


собственнымъ 


92 


2 ~ 


нумизматика 


нумизматика 


105 


4 сверху 


кнажествомъ 


княжествомъ 


113 


4 снизу 


Тах. 


ТаЬ. 


118 


16 снизу 


К у мапу са 


Кумануса 


126 


7 сверху 


и то и 


, то и 


130 


19 снизу 


лиц, ст. 


1) лиц. ст. 




Въ надписяхъ 


на монетахъ Ивана Михай- 






ловича 


везд*, гд* стоитъ ^ 


X 


133 


11 снизу 


Ивана Юрьевича 


Юрхя Ивановича 


135 


4 сверху 


^0^Шса0(^л;..<?^... 


1^0ЛПКОГОКК...<?^... 


136 


о снизу 


ниходился 


находился 


136 


3 - 


велккаго 


великаго 


137 


14 сверху 


У негр . , 


зд-Ьсь 


139 


8 снизу 


чеканъ 


чеканъ, 





1 — 


изображешя 


изображен1я, 


141 


1 - 


33. Лиц. ст. 


33. 3) Лиг(^. ст. 


145 


10 снизу 


дла 


для 


200 


11 - 


лин1ей 


линш 



Наклонно и криво напечатанныя буквы въ славянскихъ надпи- 
сяхъ на монетахъ поставлены такъ нам^^ренно, чтобы передать дей- 
ствительное ихъ зд-Ьсь положен1е. 
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